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La reflexion sobre las relaciones entre ciencia y religion es al menos tan
antigua como la existencia diferenciada de esas dos realidades. Alli donde
se ha separado, aunque sea minimamente, un &mbito de lo “religioso” de un
ambito de lo “cientifico”, se ha reflexionado sobre las diferencias, parecidos,
encuentros o encontronazos de ambas realidades. Es evidente que a lo largo
de la historia lo “religioso” y lo “cientifico” han adquirido diferentes signi-
ficados y connotaciones. Como las fronteras entre los paises, lo que cae del
lado de la religién y lo que cae del lado de la ciencia ha ido cambiando con el
tiempo. Pero eso no impide que podamos encontrar reflexiones sobre sus rela-
ciones desde los comienzos del pensamiento hasta nuestros dias. La disciplina
académica que se dedica a estudiar la relacién entre ciencia y religion es, sin
embargo, relativamente reciente. Lo habitual es situar el comienzo de esta en
la década de los 60 del siglo XX. Algunos afinan mas incluso, diciendo que la
disciplina habria nacido en el afio 1966, momento en el que aparecen el libro
de Ian Barbour titulado Issues in Science and Religion y la publicacion periddica
Zygon: Journal of Religion and Science. Desde entonces hasta hoy las revistas
especializadas, las catedras, los centros de investigacion, las asociaciones, los
manuales y las obras de referencia dedicadas al tema, asi como el resto de las
publicaciones, no han hecho sino multiplicarse’.

Ciencia y religion son, en el mundo contemporédneo, dos fuerzas culturales
de primer orden. Quiza el caso de la ciencia es el mas obvio. No hay aspecto
de nuestra vida que, de un modo u otro, no se haya visto modificado por
la ciencia o sus aplicaciones. El ordenador con el que escribo, las gafas que
ayudan a corregir mi miopia, el polimero con el que me visto, la pintura que
cubre la pared de mi despacho, la luz de la bombilla con la que me ilumino,
la pastilla que mantiene mi dolor de cabeza a raya, el satélite que me permite

! Unbreve compendio de revistas, cdtedras, centros de investigacién, asociaciones y, por supues-
to, indicaciones sobre las obras ya clasicas o de referencia puede verse en Claudia E. VANNEY e
Ignacio Sirva, “Ciencia y religién”, en Diccionario Interdisciplinar Austral, editado por Claudia E.
Vanney, Ignacio Silva y Juan E. Franck. http://dia.austral.edu.ar/Ciencia_y_religién.
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llamar a mis amigos por teléfono... Si pensamos en nuestra vida cotidiana
dificilmente encontraremos algo que escape a la influencia, directa o indirecta,
de la ciencia. Lo mismo ocurre con nuestra mentalidad. Vivimos en una época
en la que la ciencia ha marcado y moldeado nuestra visién del mundo, que
estd condicionada no solo por los descubrimientos y avances de la ciencia (es
claramente el mejor medio para conocer la naturaleza del que disponemos),
sino también por la idea de que la ciencia, por decirlo de alguna manera, me-
rece un aprecio especial o diferenciado, quiza mas elevado desde el punto de
vista cognitivo, que el resto de las empresas racionales (nétese que esto ya no
es una afirmacion estrictamente cientifica).

Que la religion es un factor clave de nuestro mundo es también evidente,
aunque quiza a causa de las teorias clasicas de la secularizacion, merezca una
breve explicacién desde el punto de vista teérico. Muchos han defendido lo
que Charles Taylor ha denominado “historias de la sustraccion”, que afirman
que a medida que la ciencia avance en el mundo la religién ira poco a poco
desapareciendo. Es evidente que en estas teorias funciona el supuesto, mas
o menos implicito, de que la religién y la ciencia son incompatibles o, por
decirlo con una metafora biolégica, compiten por el mismo nicho ecolégico.
Hoy en dia tenemos una mejor comprensién del complejo fenémeno de la
secularizacién, que no tiene tanto que ver con el hecho de que la religion dé
un paso atrds o se reduzca el niimero de personas que se confiesan creyentes
(cosa que tampoco se excluye), sino con el hecho de que la religién se vive de
otra manera. Pero a estas alturas de la historia deberia estar claro que tanto
las teorfas del conflicto como las teorias cldsicas de la secularizacién se han
mostrado falsas, por méds que algunos sigan empefados en defenderlas: no
hay un conflicto necesario entre ciencia y religion, ni desde el punto de vista
histérico ni desde el punto de vista 16gico; la religién no ha desaparecido del
panorama mundial y, en los &mbitos en los que se puede decir que ha remitido
o ha desaparecido, no lo ha hecho a causa de la ciencia. Naturalmente, estas
afirmaciones necesitarian una justificaciéon en la que no me puedo detener
ahora (algunos de los articulos contenidos en este nimero clarifican algo el
asunto). Lo que me interesa ahora es, sencillamente, poner de manifiesto que
la religién sigue siendo en pleno siglo XXI, uno de los factores mas importan-
tes a la hora de considerar la vida de las personas y las sociedades, y nada
hace pensar que vaya a dejar de serlo.

Si ciencia y religién son, por decirlo con una metafora culinaria, dos in-
gredientes basicos de nuestro mundo, no es extrafio que surja una disciplina
que intente comprender cémo se combinan o cémo interactdan a los distintos
niveles en los que lo hacen. Pensar las relaciones entre ciencia y religion su-
pone, obviamente, pensar que son diferentes. Pero no tiene por qué suponer
la afirmacién de que son empresas totalmente paralelas o que no tienen nada
que ver la una con la otra. Aunque diferentes, desde perspectivas diversas
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y a niveles distintos, ciencia y religién a veces coinciden, pues en muchos
casos se preguntan por la misma realidad, que tratan de iluminar o entender.
En estos casos, es crucial comprender cudl es el modo en el que cada una de
ellas se aproxima a la realidad, y cémo sus planteamientos son compatibles,
contradictorios o complementarios, en caso de que sean alguna de estas cosas.

Los articulos que componen este nimero especial de la revista Estudios
Filoséficos estan dedicados, de uno u otro modo, a las relaciones entre cien-
cia y religién. Se trata de un grupo de trabajos que no pretende abordar con
exhaustividad el campo. |Ni siquiera los grandes companions de cientos de
péginas lo hacen! Se trata, sin embargo, de una aportacién nada despreciable
que, en primer lugar, se ofrece en espafiol y, en segundo lugar, pretende ser
representativa de algunos grupos de investigacién que se dedican a estos me-
nesteres. Los estudios sobre ciencia y religién se han extendido, sobre todo, en
los paises anglosajones, por lo que estan clara y mayoritariamente redactados
y publicados en inglés. Convencidos de la importancia del idioma espafiol
para la difusién del conocimiento, hemos querido ofrecer un pequefio elenco
de estudios en esta lengua, pues cada vez son mas las personas e instituciones
dedicados al estudio de estos temas que utilizan la lengua de Cervantes.

La universidad de Comillas, junto con la Editorial Sal Terrae, ha iniciado
la coleccién “Ciencia y Religiéon”, en la que han ido apareciendo, entre otros,
traducciones de algunos libros de referencia en la disciplina. En esta misma
universidad existe la Cdtedra Hana y Francisco José Ayala de Ciencia, Tecnologia
y Religion, a la que estd vinculada Camino Cafién, una de las colaboradoras
en este nimero. El Instituto de Filosofia de la Universidad Austral de Buenos
Aires (Argentina), puso en marcha, en 2014, el magnifico proyecto del Diccio-
nario Interdisciplinar Austral, editado por Claudia Vanney, Ignacio Silva y Juan
F. Frank. Ignacio Silva es colaborador en este nimero y, al igual que Clau-
dia Vanney, estd en relaciéon con el lan Ramsey Centre for Science and Religion
de la Universidad de Oxford. Desde el afio 2002, existe en la Universidad de
Navarra el Grupo Ciencia, Razén y Fe (CRYF), fundado por Mariano Artigas,
al que pertenecen Javier Sdnchez-Cafizares y Rubén Herce, cada uno de los
cuales ha redactado un texto para este niimero especial. En la Universidad de
Valladolid, desde 2006, existe el Grupo de Investigacion Ciencia y Arte en Filo-
sofia, creado por Javier de Lorenzo, que siguiendo la filosofia de su fundador
siempre ha mantenido un “sano desprecio” por las distinciones disciplinares
y que, entre otros asuntos, ha explorado también las relaciones entre ciencia y
religion. Alfredo Marcos, Sixto J. Castro y el que escribe, todos colaboradores
en este niimero, pertenecen a dicho grupo. En 2007 la universidad de Sevilla y
la Universidad de Malaga crearon el Seminario Internacional Permanente Natu-
raleza y Libertad, que en numerosas ocasiones ha abordado las relaciones entre
la ciencia y la religién. Prueba de ello es la reciente aparicion de los cuatro
volimenes, dirigidos por Juan Arana, sobre las cosmovisiones de los grandes
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cientificos a lo largo de la historia, en los que uno de los temas que maés apa-
rece es el de las relaciones ciencia-religiéon® Juan Arana, Francisco José Soler y,
de nuevo, el que escribe, que han colaborado en este niimero, son miembros
de ese seminario permanente que, por cierto, tiene su 6rgano de expresién
en la revista Naturaleza y Libertad, en la que también han aparecido diferentes
trabajos sobre la temética ciencia-religion.

Dejando el ambito hispanohablante, la Universidad Pontificia santo Tomas
de Aquino (Angelicum) de Roma posee un Thomistic Institute dedicado, entre
otros asuntos, al didlogo entre la filosofia-teologia tomista con las ciencias con-
temporaneas. A él pertenece Mariusz Tabaczek, que lidera en dicha institucién
el “Project for Science and Religion”, dedicado expresamente al didlogo cien-
cia-religion. Contamos, también, con un articulo suyo. Tabaczek realiz6 su te-
sis doctoral en Berkeley (California), en la Graduate Theological Union, donde,
durante décadas, se ha estudiado también el tema que nos concierne. Uno de
sus cultivadores méas notables es Michael J. Dodds, del que también tenemos la
suerte de ofrecer un articulo en el presente niimero de Estudios Filosdficos.

No estan todos los que son. Obviamente, existen otros grupos y otras per-
sonas que, en lengua castellana, se dedican a las relaciones ciencia-religion.
Algunos ejemplos son: el Centro de Ciencia & Fe de Madrid (que ha traducido
mucho del material del Faraday Institute de Cambridge), la Fundacion didlogo
entre Ciencia y Religion en Argentina (que organiza congresos internacionales
y publica Quaerentibus), el Centro de Estudios en Ciencia y Religion de Puebla,
en México, o el Centro de Estudios Teoldgicos y de las Religiones de Bogota, Co-
lombia. Pero, aunque no estén todos, si son todos los que estan: los articulos
que ofrecemos en el presente volumen dan cumplida y buena muestra de la
calidad de estos estudios y, como decia, pretenden ser representativos de lo
que se hace en algunos de los grupos mencionados.

El primero de los capitulos, redactado por Sixto J. Castro, de la Universi-
dad de Valladolid, aborda la que es, quiz, la cuestién més general: ;posee la
religién una racionalidad? Saber si la religion o la fe poseen una cierta razén
(aunque sea una usada en un modo diferente al de las ciencias) y si preten-
den, por lo tanto, haber alcanzado cierta verdad sobre los hechos del mundo,
es una cuestiéon fundamental. En efecto, si la religién no es racional ni aspira
a verdad alguna dificilmente podra chocar con la ciencia, pero, lo que es atin
peor, dificilmente podra decirse que sea relevante para la vida de las per-
sonas, salvo como una especie de ensofiacién o ilusién. Castro defiende, en
contra del imperialismo cognitivo del cientificismo, que hay racionalidad en

2 Juan ARANA (ed.), La cosmovisién de los grandes cientificos del siglo XX, Madrid, Tecnos, 2020;
La cosmovision de los grandes cientificos del siglo XIX, Madrid, Tecnos, 2021; La cosmovision de los
grandes cientificos de la Ilustracion, Madrid, Tecnos, 2022; La cosmovisién de los grandes creadores
de la ciencia moderna, Madrid, Tecnos, 2023.
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la fe, y que esta posee una dimensién cognitiva que no puede, como pretende
la corriente dominante, ser descartada a priori.

Alfredo Marcos, también de la Universidad de Valladolid, se plantea la
cuestion, también general, de las relaciones entre la ciencia y la religion, y
ofrece un modelo complejo multidimensional para reflexionar sobre la mis-
ma. El problema de algunas perspectivas, como la del naturalista radical,
es que no respetan esa complejidad o multidimensionalidad, haciendo una
lectura equivocada del fenémeno de la interaccién entre ciencia y religion.
Marcos defiende que el naturalismo cientificista es en realidad una tesis teo-
légica, que busca por encima de todo la negacién de la existencia de Dios. No
obstante, segtin su perspectiva, el teismo no puede ser descartado: mas bien
al contrario, parece ser un marco tedrico que explica bien la complejidad de la
que venimos hablando (que permitiria, incluso, hacer algunas predicciones).

Javier Sanchez-Canizares, de la Universidad de Navarra, centra su apor-
tacion en el concepto de causalidad y en como las iméagenes utilizadas para
hablar de la causalidad, tanto del lado de la ciencia como del lado de la re-
ligién, estan necesitadas de un replanteamiento o una “purificacién”. San-
chez-Canizares explora el asunto de las representaciones en los dmbitos de la
teoria del Big bang y la doctrina de la creacion, el origen del ser humano y la
creacién del alma, y la subsistencia del alma tras la muerte y su “subida” al
cielo. Entender la causalidad es, en efecto, un desafio para el cientifico, que
necesita servirse de imédgenes, conceptos o representaciones adecuadas. Pero
no lo es menos para el tedlogo o el creyente, si acaso lo es més, pues necesita
también una forma de hablar que permita expresar adecuadamente (o lo mas
adecuadamente posible) lo que la fe dice sobre la realidad. Sin este esfuerzo
por depurar o purificar las imagenes, el didlogo ciencia-fe estara desde el co-
mienzo lastrado, si no condenado al fracaso.

Francisco José Soler Gil, de la Universidad de Sevilla, explora la imagen de
la naturaleza como libro escrito en lenguaje matematico, idea que se encuen-
tra en la historia mucho antes de la Modernidad, pero que en este momento
sirvié de motivacién y acicate para el desarrollo de lo que hoy conocemos
como ciencia. Puede decirse que su colaboracién es un ahondamiento en la
comprension de las raices cristianas de la ciencia, pues esta imagen tiene una
clara resonancia teolégica. Pero también esta claro que el contexto teolégico
no es el contexto actual de la préctica cientifica. Soler amplia la imagen del
libro de la naturaleza para convertir esta no en un libro sino en toda una bi-
blioteca, la Biblioteca de Babel del cuento borgiano. Esta seria la imagen que
mejor se corresponderia, por ejemplo, con la hipétesis del multiverso. Quiza
la realidad esté compuesta por muchos universos paralelos, pero lo que esta
claro es que nosotros vivimos en uno, y que desde el punto de vista fisico
resulta ser uno muy especial. Y a diferencia de lo que ocurre con los otros
universos o los otros libros de la Biblioteca, que o no poseen sentido alguno o

f




MOISES PEREZ MARCOS

sencillamente no pueden ser leidos, nosotros podemos conocer algo del nues-
tro. Y la pregunta entonces es: ;hay en ese libro, en su estilo, en el modo como
estd escrito, algo asi como una huella de su autor, algo que sugiera o apunte a
quien lo escribi6? Soler defiende que si.

Con Juan Arana, de la Real Academia de las Ciencia Morales y Politicas, pa-
samos de los temas mas generales a un asunto mas concreto. Muchas veces se
ha hablado de cémo la ciencia surgi6, en la Modernidad, gracias a un contexto
creyente y, para ser mas precisos, cristiano. Es algo que hay que entender en un
sentido adecuado, pero en general se puede afirmar que, de hecho, el ambiente
cultural que propici6 el nacimiento de la ciencia era cristiano. Y se puede de-
cir también de algunos (por no decir todos) de sus “padres fundadores”. Para
muestra un botén: Isaac Newton, uno de los méximos exponentes de la cien-
cia (de su época, pero puede que incluso de todos los tiempos), nunca ocult6
sus motivaciones religiosas en la elaboracion de su filosofia natural. El texto de
Arana nos aproxima a un aspecto de la personalidad de Newton que es quiza
menos conocido por el gran ptblico, pero que ayuda a comprender que las
fronteras entre lo teoldgico y lo cientifico eran, entonces, distintas a las nuestras.

Ignacio Silva, de la Universidad Austral, examina en su contribucién la histo-
ria en busca de las constantes o, como €l los llama, desiderata, que se han dado
en las discusiones sobre la acciéon divina en el mundo. De una forma u otra, los
pensadores siempre han intentado elaborar modelos en los que se invocaba la
omnipotencia de Dios, su participacién en el funcionamiento de la naturaleza,
la autonomia que dicha naturaleza posee en su funcionamiento y, en tltimo lu-
gar, el éxito de la razén natural o la ciencia a la hora de conocer el mundo. Estos
cuatro ingredientes del problema son constantes a lo largo de la discusion, desde
las propuestas arabes y cristianas medievales, pasando por las de la modernidad
hasta las discusiones contemporaneas (intimamente relacionadas con el asunto
del presunto determinismo de la fisica clasica frente al presunto indeterminismo
de la mecénica cuéntica). Silva, inspirandose en el pensamiento de santo Tomas,
defiende una comprensién en la que estos cuatro ingredientes aparezcan juntos,
y no se presenten como incompatibles o se prescinda de unos en nombre de otros.

Michael J. Dodds, de la Dominican School of Philosophy and Theology (Ber-
keley, California), se sirve también del pensamiento de Toméas de Aquino para
intentar mostrar su fecundidad a la hora de comprender la accién divina. Segtn
Dodds, la ciencia contemporanea ha obrado una recuperaciéon de una nocién
de causalidad més amplia que la causalidad eficiente y material a la que habria
quedado reducida la ciencia desde la Modernidad. Esta circunstancia abre la
puerta a rescatar una nocién de causalidad analégica, tal y como encontramos
en la obra del Aquinate, y puede abrir la puerta a elaborar nuevos conceptos,
inspirados por esas nuevas formas de causalidad que encontramos en la cien-
cia, con los que hablar de la accién de Dios en el mundo. El articulo de Dodds,
que por primera vez ve la luz en nuestra lengua, es una buena introduccién a su

Il




PRESENTACION

obra Unlocking Divine Action: Contemporary Science and Thomas Aquinas (2012),
en la que desarrolla de manera mas extensa estas ideas.

También aparece, por primera vez en castellano, el trabajo de Mariusz Ta-
baczek, de la Universidad Pontificia santo Tomés de Aquino (Angelicum) en
Roma. Su texto aborda la relacién entre algunas teorias cosmolégicas contem-
poraneas y la doctrina de la creacién. Tabaczek cree que, en contra de lo que
sugieren defensores de los modelos de origen del universo a partir del vacio
cuantico o de la emergencia espontanea del universo, propiamente hablando
estos no serian modelos que pudiesen oponerse o sustituir la doctrina de la
creacién del universo por Dios. La razén fundamental reside en el hecho de
que ninguno de estos modelos explica el surgimiento del universo a partir de
la nada, pues tanto el estado de vacio cuantico como el surgimiento esponta-
neo del universo a partir de una singularidad inicial son modelos fisicos que
parten de la existencia de algo (el vacio cuantico o la singularidad inicial).
Es decir, la “nada” de la que parten esos modelos no es una “nada absolu-
ta”, como si ocurre en el caso de la creacién ex nihilo. Tabaczek se sirve con
destreza de conceptos aristotélicos y tomistas para clarificar conceptualmente
el significado de las teorias cosmoldgicas y el de la doctrina de la creacion.
Aclaradas ambas, no es dificil darse cuenta de por qué cosmologia y religién
no estan diciendo cosas incompatibles, sino sencillamente diferentes: aquellas
son una explicacion de un determinado momento del universo existente, esta
es una afirmacion sobre el origen de la existencia del universo en si mismo.

Camino Canoén, de la Universidad Pontificia de Comillas (Madrid), afronta
la tarea, nada sencilla, de explorar la relacién entre Dios y las matematicas.
(Hay en el pensamiento o el quehacer matemético elementos en los que apo-
yarse para dar un paso hacia la trascendencia e incluso hacia la afirmacién
de la existencia de Dios? Cafién opta, definitivamente, por el si. La tensién
entre descubrimiento y creacion tipica de la matematica, la belleza y armonia
de eso descubierto, la asombrosa precisién de la matematica para describir y
poner de manifiesto la elegancia y belleza del mundo natural, el infinito o, por
decirlo con famosa expresion, el paraiso de Cantor del que nadie nos podra li-
brar... Estos y muchos otros son puntos de apoyo en los que la razén humana
y la experiencia personal del matematico, en este caso la de Canén, se apoyan,
no para demostrar, sino para mostrar que, efectivamente, en el quehacer ma-
tematico hay asideros para elevarse hacia lo trascendente.

Rubén Herce, de la Universidad de Navarra, lleva las relaciones entre
ciencia y religion al terreno de lo antropolégico. Tras un anélisis de la nocién
de progreso, en el que se muestra cémo este era un concepto de raigambre
cristiana posteriormente secularizado, explica las principales criticas que se
han hecho al mismo, provenientes del campo de la ciencia, de la escuela de
Frankfurt y del pensamiento de Heidegger. Herce muestra que la nocién de
progreso necesita, necesariamente, de un trasfondo antropolégico desde el
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que poder siquiera ser concebido. Sin el punto de referencia de una antropo-
logia, ;a qué llamariamos progreso? La ciencia, por si sola, no se basta para
decir qué es y qué no es progreso. Y mucho menos una ciencia que pretende
oponerse o prescindir de las dimensiones religiosas del ser humano (como
ocurre con el cientificismo naturalista). Para saber qué es progresar necesi-
tamos conocer o integrar todas las dimensiones de la persona, la ecoldgica,
biolégica y corporal, la social-relacional y la narrativo biogréfica. Relacionada
con otras esas dimensiones, y con el fin de la vida humana, esta la dimensién
religiosa, de la que no se puede prescindir si queremos poder hablar de un
verdadero progreso. Desde esta perspectiva, ciencia y religién no solo no se
oponen, sino que se necesitan mutuamente: si eliminamos la ciencia no po-
dremos avanzar adecuadamente (pues el conocimiento que aporta es crucial
para ello), pero sin prescindimos de la religion tendremos una imagen del ser
humano sesgada, y, por lo tanto, equivocaremos los fines que hacen posible
hablar siquiera de progreso.

El ultimo texto, de Moisés Pérez Marcos, de la Universidad Catoélica san
Vicente Martir de Valencia, se interna en el proceloso mar del estudio cientifi-
co de la religién. Uno de los modos en los que los cientificos se han intentado
aproximar al fenémeno de la religion es estudidndolo, y uno de esos estudios
es el que realiza la ciencia cognitiva de la religién. Pérez Marcos presenta las
ideas principales de los mas importantes autores de este planteamiento sobre
la religion y ofrece, al mismo tiempo, algunas criticas al mismo. Valorando
positivamente el intento de la ciencia cognitiva de la religién, no valora sin
embargo tan positivamente el resultado, por depender, fundamentalmente,
de una perspectiva excesivamente reduccionista, a veces biologicista y casi
siempre computacional, aspectos que conducen a una visién de lo religioso
que raya, en demasiadas ocasiones, en planteamientos excesivamente sim-
plistas. Sea como fuere, parece claro que otra de las maneras en las que ciencia
y religion se relacionan es cuando esta se convierte en objeto de aquella. Pero
también en este caso hace falta un didlogo fructifero para que no ocurra que,
al final, los que hacen de cientificos estén estudiando algo con lo que los que
hacen de creyentes no se reconocen, o sea, para que en el intento inevitable de
operacionalizar y simplificar su objeto de estudio no lo desvirtien tanto que
lo convierten en un mufieco de trapo o una caricatura grotesca de la realidad.

En definitiva, los trabajos presentados pueden ser buena muestra de lo
complejos y al mismo tiempo interesantes territorios en los que la ciencia y la
religion se encuentran. Las fronteras siempre son lugares interesantes, porque
desde ellas podemos mirar a lo que estd mas alld de lo que habitualmente
transitamos. Es cierto que a veces en ellas se generan tensiones o conflictos,
pero la mayor parte de las veces, con las disposiciones adecuadas, puede tra-
tarse de tensiones productivas, o conflictos que se resuelven con una ganancia
por ambas partes. El didlogo ciencia-religion no es facil, porque implica una
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gran dosis de interdisciplinariedad e incluso transdisciplinariedad. Los curri-
cula de nuestras instituciones académicas, asi como las agencias y los agen-
tes encargados de la custodia de su “cientificidad”, fomentan, por lo general,
todo lo contrario: se penaliza al que tiene una mirada amplia, o al que no se
centra en una de las subsecciones institucionalmente reconocidas dentro de
esa particion mas o menos arbitraria de los saberes, que, me atreveria a decir,
ha sido tan necesaria como contraproducente.

Otra de las dificultades, no menor, para el didlogo ciencia-fe, es que este
tipo de investigaciones necesitan el ejercicio de cierta actitud o, si se prefiere,
del compromiso con cierta virtud. En primer lugar, porque supone el recono-
cimiento de los limites propios. Tanto la ciencia como la religién se equivocan
cuando se erigen a si mismas en absolutas. Esta hybris, que dirfan los griegos,
debe ser sustituida por una mirada realista y pegada a tierra sobre los limites
propios de cada empresa. Mas alla del naturalismo cientificista es justo re-
conocer que la ciencia no alcanza a determinados hechos que, por su opcién
metodolégica legitima de base, le estan vedados. Mas all4 del fundamentalis-
mo religioso es justo reconocer que las religiones no tienen la respuesta para
todo, y que el avance de la ciencia ha supuesto, sin duda, una mejora para la
humanidad. Ambas pierden la compostura y el equilibro cuando pretenden
lo que no les corresponde, no por intentar con todas las fuerzas y hasta donde
sea posible lo que cabe conseguir dentro del &mbito propio (ambicién admi-
rable que ojala caracterizase todas las empresas), sino por negar la existencia
de los propios limites y, con ellos, la existencia de lo otro. La ciencia puede
aportar conocimientos tremendamente valiosos y ttiles sobre el ser humano
y su felicidad, pero es incapaz, por si sola, de determinar, por ejemplo, cuén-
do estamos ante una persona caracterizada por su dignidad. Que la religién
pretendiese olvidarse de la razén y, de manera mds concreta, de la ciencia,
conduciria, como ya decia san Agustin, a que los creyentes fuesen el hazme-
rreir de los que no lo son, pero ademas, y quiza es mucho peor, conduciria a
una religién ciega, incapaz en tltima instancia de reconocer en las circunstan-
cias reales cudl es el bien que se debe elegir (por poner un ejemplo trivial, la
religién puede insistir normativamente en que dar de comer al hambriento es
hacerle un bien, pero la ciencia puede ensefar que hacer esto justo después de
una operacién de estomago es contraproducente). Quiz4 uno de los nombres
que mejor correspondan a esta virtud del conocimiento de los propios limites
sea el de humildad. Solo desde ella sera posible un didlogo fecundo entre
ciencia y religion.
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