PIRRON Y EL ESCEPTICISMO GRIEGO

SEMBLANZA DEL APATICO PIRRON

I.—LA HISTORIA,

Para comprender las doctrinas filos6ficas posteriores a Arist6;e-
les, que crea el pensamiento griego en ese su momento llamado he-
lenistico, es preciso hacerse cargo de los acontecimientos politico-
sociales, que determinan el paisaje histérico, v atn adoptar, para
contemplar este paisaje histérico, la perspectiva concreta que eligid
cada uno de los hombres que, filosofando desde su soledad, creaba
una nueva doctrina de salvacién. '

Las situaciones planteadas por el desarrollo politico y econémico
de los pueblos son siempre elementos aclaratorios de los procesos
del espiritu, pero sdlo en determinados momentos condicionan estos
mismos procesos. [Esto ualtimo sucede con las doctrinas filoséfico-
morales helenisticas, porque estas meditaciones, lejos de presentarse
como productos de la pura especulacién, se ofrecieron a sus contem-
poraneos como refugio, en el que guarecerse de la quiebra de los
ancestrales asideros religiosos v morales de la Hélade, que el agitado
mar politico, culminacién de un lento proceso de destruccién, naci-
do, quizd, de la propia filosofia, habfa arrastrado.

Indudablemente, el punto méximo de este movimiento devasta-
dor, en la misma medida que creador de nuevos ideales, lo repre-
senta Alejandro Magno. Ahora bien, es preciso, para comprender
el significado de la gesta de Alejandro, analizar la situacién histd-
rica de Grecia que le procedi6, v los acontecimientos que siguieron
a su muerte. Sélo asi podemos apreciar la conturbacién sufrida por
Grecia en virtud de su epopeya.
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A) Antecedentes politico-militares del siglo IV.

Alejandro, que se decfa portador de los ideales panhelénicos,
desborda las concepciones politicas de la Hélade. Su gesta puede
ser interpretada, quizd, como theredera del espiritu de los >caudi-
llos’’, que hicieron la historia de Grecia en el siglo .que inmediata-
mente le procedid, pero sus obras no eran mensurables con los pa-
rametros que hasta 4l habian regido. [Es por ello por lo que su accién
resulté incomprensible para sus contemporaneos. Como ha dicho
Montero Diaz, Alejandro ’atraviesa a la vez inmensas soledades
geograficas y morales. Sélo él sabe donde va. Sus contempordneos
no siguen el vértigo creador. La individualidad se ha convertido va
en el valor absoluto, fuente de leyes y designios. Queda muy lejos
—geografica y moralmente— la Hélade con sus viejas tradiciones
politicas y sus tedricos del Estado-ciudad, que Alejandro habia co-
nocido a fondo en la persona de Aristételes. Nadie comprende el
sentido de su empresa’’ (1).

Ahora bien, cabe preguntarse c6mo fue posible que ‘Alejandro
iniciara su empresa y cdmo en nombre de la Hélade, e incluso, co-
mo portador de ideales panhelénicos, cuando la Grecia cldsica se
defendié siempre de intromisiones en la actividad de su politica do-
méstica y mantuvo a distancia geografica, politica y socialmente, a
aquellos pueblos que consideré bérbaros.

Al analizar estas cuestiones descubrimos, en las m4s importan-
tes ciudades griegas, el panorama histérico, que sirve de marco al
genial maceddn y que hace cobre pleno sentido y nos parezca, no
sblo posible, sino. perfectamente natural el advenimiento de su ge-
nio militar y politico.

Mas es preciso no dejarnos engafiar por este espejismo y darnos
perfecta cuenta de que, ni la decadencia de los grandes estados-
ciudades thelenos, ni la genialidad de Alejandro estaban predeter-
minados o pre-exigidos por el desenvolvimiento histérico de Grecia.
Cuando hayamos comprendido ésto podremos juzgar el desconcierto
que, a los griegos del siglo 1V, produjeron los acontecimientos que
ante ellos se desarrollaban.

(1) SanTiAGo MONTERC Diaz: El individualismo politico en el pensamiento
griego. En: De Coliclés a Trajano. Instituto de Estudios politicos. Madrid 1948,

pag. 37.
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De aqui que comencemos el estudio histérico de la Atenas de
Pirrén por los dltimos aiios del siglo V, pues es de donde arrancan
los acontecimientos que preforman su época.

1.—El siglo IV : Los antecedentes.

El engrandecimiento de Atenas llevé siempre el signo de la de-
mocracia. Aun cuando la constitucién politica democritica de So-
16n no encontré eco profundo en el pueblo hasta después de haber
sufrido la tirania de Pisistrato, es cierto que fue ella la que comenzd
a dar esplendor al Atica. (Asi Herodoto recapitulé los acontecimien-
tos posteriores a la expulsién de los pisistratidas y al establecimiento
de la democracia por Clistenes (508), con estas palabras: ’’Iban por
fin los atenienses libres creciendo en poder cada dia, pues cosa pro-
bada es, no una sino mil veces, por experiencia, que el Estado por
si mas préspero v conveniente es aquel en que reina Ja isegoria
(Goyyopi) -0 derecho y justicia igual para todos los ciudadanos’ (2).

La democracia es el ideal politico de ‘Atenas, pese a la existencia
siempre de focos oligarquicos. Triunfadora de las guerras médicas
con Temistocles y Aristides, recibe con Pericles, otro aristécrata
sobrino de Clistenes, nuevo impulso, pues como atinadamente ex-
pone Plutarco (3), el gran estadista necesité buscar apoyo para su
partido en la muchedumbre y en los pobres, creando asi en el pue-
blo ateniense el ideal de la democracia, no s6lo como forma politica,
sino también como forma social (4). La democracia quedé tan unida

(2) Hereporo: V,LXXVIII. Clistenes era un perfecto aristécrata, y sin
embargo establecié una constitucién que, como ‘el mismo Aristételes dice (L.a
Const. de Atn. 22,1) resulté mucho mds demdorata que la del propio Solén.

(3) PLrurarco : Vidas, Pericles, VII.

(4) En da transcripcién. que Tucidides nos hace del histérico discurso de
Pericles, en el entierro de Jas primeras victimas de la guerra del Peloponeso, po-
demos leer esta bella definicién de su gobierno: Tenemos un régimen de go-
bierno que no envidia las leyes de otras ciudades, sino que mas sompos ejemplo
para otras que imitadores-de las demis. Su nombre es democracia, por no de-
pender e! gobierno de pocos, sino de un mimero mayor ; de acuerdo con nuestras
leyes cada cual est4 en situacién de igualdad de derechos en las disensiones pri-’
vadas, mientras que segiin el renombre que cada uno, a juicio de la estimacién
publica, tiene en algin respecto, es honrado en la casa publica; y no tanto por
la clase social a que pertenece como por su mérito, ni tampoco, en caso de po-
breza si uno puede hacer cualquier beneficio a la ciudad, e le impide por la os-
curidad de su fama. Y nos regimos liberalmente, no sélo en lo relativo a los
negooias puiblicos, sino también en lo que se refiere a las sospechas rediprocas,
sobre la vida diaria, no tomando a mal al préjimo que obra segin su gusto, ni
poniendo rostros de reproche, que no son un castigo, pero s{ penosos de ver’’
(11,37). '
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al Atico, que hacer la historia de sus vicisitudes, es hacer la histo-
ria de este Estado.

La otra idea creada por Atenas, fundamentalmente después de
las guerras médicas (5), en lo que a politica se refiere, es la unién
de las ciudades de la Hélade.

La reaccién de Atenas y Esparta ante la motivaciéon de las gue-
rras médicas definid, en cierta manera, la postura de ambos Estados
en la fraternidad helénica. La aristocracia espartana negé su ayuda
a Aristagoras (6), que si bien es cierto obraba en provecho propio,
también lo es el que sus propdsitos manifiestos representaban el an-
helo de los jonios. Por su parte la democracia ateniense envig, irre-
flexiva (7), su apoyo a los sublevados. Y fue, ciertamente, la demo-
cracia, pues la posterior postura de neutralidad nacié de-los cambios
de politica en Atenas.

[Estas actitudes se contintan después de las guerras médicas,
pues la confederacién peloponésica estaba basada en la unidad de
régimen politico (oligarquia), mientras que la liga tico-ddlica esta-
ba en la unidad de raza y pretendia la colaboracién econémica para
la defensa comun, respetando la libertad de los gobiernos domésti-
cos (8). En este tipo de colaboracién y mutuo respeto se anclaba el

(5) Durante las guerras imédicas fracasé la unidad helénica, pese a sus éxi-
tos circunstanciales y a la confederacion del istmo de Corinto, del 480. Pero Ate.
nas sac6 triunfante esta Gltima confederacién, después de terminadas las guerras,
y transformédndolas y amplidndolas, estabilecié la liga Atico-délica del 477, pri-
mera gran realizacién de la idea panhelénica. El establecimiento de la liga ‘atico-
délica dividia la antigua confederacién en dos troncos, uno jonico y otro dérico.

(6) Aristigoras, después de sublevar Mileto y otras ciudades pémicas contra
los medos, marché a [Egparta para buscar el apoyo de aquel pueblo en favor de
su causa. Expuso al rey (Cletmenes su peticion ;pun\ta:ndo con negros colores la
tragica situacién de aquellas ciudades griegas, oprimidas por el gran imperio
asiatico, pero iCllebmenes no se dejé convencer [y, pretextando la gran distancia
que separaba Lacedemonia de Asia, negé su ayuda.

Después de su fracaso en Esparta se dirigié a Atenas y allf expuso a la
Asamblea, como hidlera al rey Cleémenes, su peticién de ayuda. Mas facil de
impresionar la Asamblea que la oligarquia espartana, aquella se conmovié con
el destino de las ciudades hermanas de la costa asidtica del mar Jémico.

(7) La exclamacién de Herodoto al relatarnos estos hechos: "Oh miseras
naves y armada fatal, que fueron el principio de la comin ruina de los griegos
y barbaros’’ (V,97) debe ser entendida. en este sentido, es decir, que lo que Hero-
doto reprende a los atenienses no es que levantaran bandera en pro de la libertad
griega, sino las consecuencias que habfa de traer esta decisién.

(8) - Cf. Tucpices, 1, 19. Este autor parece criticar la postura ateniense,
pero ello no tiene nada de particular, dadas las ideas aristocriticas del historia-
dor. Las articulacién de Arfstides de la liga 4tico-délica estaba basada en la libet-
tad' y autonomia polﬁtxca de los confederados y el hecho de que las reuniones y
los fondos de fa liga estuvieron en Delos, muestra dierto criterio de descentrali-
zacién por parte de Atenas.
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sentido del ideal panhelénico de Atenas, al cual consagré lo mejor
de sus potencias materiales y morales.

Ahora bien, estos ideales, democracia y unidad, no tuvieron en
Atenas la necesaria pureza y generalidad y muchas veces fueron
bastardeados y sometidos a intereses particulares. Sin embrago ellos,
y €l beneficio que a Atenas proporcionaron, fueron la causa del celo
de los lacedemonios, que, aferrados a su politica aristocratica y a su
egoismo peninsular, tenfan necesariamente que chocar con los ate-
nienses. Este choque terminaria con la grandeza de ambos estados,
dando, al fin, la hegemonia a Macedonia.

Se ha repetido que la guerra del Peloponeso fue la lucha de dos
sistemas politicos : democracia y aristocracia; de dos concepciones
nacionales : el panhelenismo y la autarquia del Estado-ciudad. Sin
embargo, es muy importante atender a la explicacién que Tucidides
nos da de la causa que provocé el gran conflicto bélico, para com-
prender plenamente su significado.

”Los atenienses, —nos dice Tudidides— al hacerse poderosos y
producir miedo a los lacedemonios, les forzaron a luchar’ (9).

Hay en estas palabras una visién exacta del asunto. Ciertamen-
te, Atenas se gobernaba por un régimen democritico y su concep-
cién panhelenista se basaba en una colaboracién econémcia y en el
respeto a los gobiernos domésticos de los aliados; pero un innato
orgullo la hacia considerarse la llamada a ser cabeza de la unidad
helénica, lo cual infundia temor a Esparta. Quizd ésto explique,
como veremos, que la unidad helénica no llegue a realizarse sino
cuando Atenas cede la direccién de esa unidad a otro [Estado.

Una de las leyes que rigen la thistoria, segtn Tucidides, es la
repulsa que los dominados sienten por los estados imperialistas, v
también el afan desmedido de éstos; Atenas, para Tucidides, era un
estado imperialista y por ello aborrecido por las otras ciudades de
Grecia e insatisfecho siempre con los limites de 'su imperio. Ambas
cosas llevaron a ‘Atenas al desastre de la guerra del Peloponeso,
pues con la muerte de Pericles se perdi6 la prudencia y tacto en el

(9) 1,23. Esta idea se repite en 1,88, tratando de demostrar que la ruptura
de la paz de treinta afos, firmada entre Esparta y Atenas después de ia toma de
Eubea (448), sdlo fue el pretexto para hacer estallar la guerra. Aquella paz del:
446 di6 el imperio del mar a Atenas (y el dominio de da tierra del Peloponeso 2
Esparta y se firmé precisamente cuando teérminaba la concertada por Cimén en
el 451, por cinco afios.
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trato con las otras ciudades, en lo cual se apoya la unica posibilidad
de hacer tolerable el imperialismo (10).

Pericles di6 a Atenas su maximo esplendor y con él fue también
el momento de mayor actualidad de los ideales de que veniamos ha-
blando. Por el contrario, el fin de la guerra del Peloponeso represen-
t6 la ruina de Atenas y también de sus ideales ; precisamente por ello
en el siglo IV coincide el esfuerzo por restaurar el esplendor del Es-
tado con el de restaurar la vigencia de aquellos.

Ahora bien, para thacer justicia a la dolorida Atenas vencida por
Esparta, es preciso reconocer que éste ultimo Estado conté con dos
aliados extraordinarios, a saber, la muerte de Pericles y el dinero
persa. Y £sto es algo mas que una frase, pues, en cuanto a lo se-
gundo, el propio Tucidides nos cuenta cémo, desde antes de decla-
rada la guerra, Esparta pensaba en la colaboracién econémica de
Persia para ganarla (11); con relacidén a lo primero, la cosa resulta
obvia, si se ha comprendido lo que el gran estadista representaba
en aquellos momentos, para la democracia ateniense.

Pero, ademds, no puede olvidarse que la muerte de Pericles es
consecuencia de la peste declarada en Atenas, la cual provocé, no
sélo un extraordinario quebranto material, sino también, y lo que es
més importante, un funesto relajamiento moral. Las pé4ginas que
Tucidides dedic6 a este episodio serdn siempre testimonio extraor-
dinario de la desesperacién de un pueblo, cuando la desgracia lo
hace su presa. ”Ninguan respeto a los dioses ni ley humana los rete-
nfa, pues por un lado consideraban indiferente el ser o no ser pia-
dosos, ya que veian que todos sin distincién perecfan, y por otro,
ninguno esperaba sufrir el castigo de sus crimenes viviendo hasta
que se hiciera justicia, sino que crefan que un castigo mucho mayor,

(10) Tucipipes, 1,78, parte del discurso de los legados atenienses ante la
Asamblea de llos daoede«momos con motivo del conflicto con Corinto; también
11,63 parnte del disourso de Periicles ya citado ; 111,37, discurso de Cledn ante su
A-sa.mblea, etc, En II, 65, sefiala o6mo el gdblenno 'de Pericles, aunque oficial-
mente era una demooracla fue ’’en realidad un goblenno dell primer ciudadano’.

(11) Cf. Tucipipes 182 en fa transoripoi6n del disourso de Arquidamo, rey
de los espartanos, quien, después de escuchar a los legados ocorintios y atenien-
ses en el conflicto del 423 y ordenar que se retinardn, pidié a los lacedemonios
prudencia y tiempo para atraerse, como aliada, alguna potencia naval o econd-
mica, aunque fuera bdrbara. Tal peticiébn no fue escuchada entonces, pero buscéd
mis tarde la colaboracién econémica del Rey y encontré su apoyo y, sobre todo,
el del joven Ciro. La alianza del 412 mancilla, indisoutiblemente, a los sucesores
de Le6nidas (cf. el texto de los tratados en Tuafdides VIII, 18 y VIII, 37, el
primero de los cuales se concerté por medio de Tisafernes y Calcideo).
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ya votado, estaba suspendido sobre sus cabezas, y que antes de su
ejecucién era natural que gozasen un poco de la vida’’ (12).

Mas si los veintiseis afios que duré la guerra fueron afios de cala-
midades sin cuento para Atenas, éstas culminaron al fin de la con-
tienda. De este momento {(405/4) arranca la ‘historia de Atenas en el
siglo IV y es preciso, por ello, que lo consideremos con cierto de-
tenimiento. La fuente que ha de guiarnos para realizar esta labor ha
de ser Jenofonte. Mas al acercarnos a este historiador hemos de te-
ner en cuenta que es un filolaconista, de aquellos salidos del circulo
socratico, lo que debe hacernos considerar sus opiniones sobre cier-
tas actuaciones politicas de Atenas con reservas (13).

Ahora bien, la 1ltima batalla de la guerra del Peloponeso, la da-
da en la desembocadura del Egospétamos, en el IHelesponto {405),
es la dltima muestra de la falta de visién del gobierno ateniense, en
los momentos de su decadencia politica.

Los antecedentes de este combate es preciso buscarlos en el de
las islas Arginusas, cerca de Lesbas (406). El triunfo ateniense en
las Arginusas es consecuencia-de un gran esfuerzo, el ultimo reali-
zado por Atenas en aquellas malhadadas guerras para salvar la es-
cuadra que, al mando de Conon, habia sido bloqueada en Mitilene.
Para realizar el salvamento Atenas fundi6 — y puede entenderse
simbélicamente la frase— todo cuanto de oro existfa en su recinto.

Los espartanos, al mando de ‘Calicritida, sucesor de Lisandro,
sufrieron una gran derrota ; pero Atenas, por su parte, destituyé a
los generales que en ella habfan tomado parte, porque no recupera-
ron las armas deterioradas, los heridos y los muertos. Vueltos a
Atenas, la Asamblea condené a muerte a seis de aquellos, entre los
que se encontraba Pericles, el hijo del gran hombre de Atenas (14).

12) 11, 53.

513; Jenofonte tuché contra los atenienses, sus oconciudadanos, en Queronea
(394) y su filolaconismo no sufri6 mengua alguna hasta que, desterrado de Ate-
nas, vive en Hlide cerca de Olimpia (390-387), y conoce mdés prafundamente a
sus amigos los lacedemonios. . o

(14) Cuando esto sucedi6 era pritdneo (npdmwg), por la tribu antioquida, a
la cual pertenedla Soordtes. Platén en su “Apalogia’ pone en boca de Séorates
unas palabras que reouerdan cudl fue la actitud de éste en aquél proceso, al tiem-
po ique lo callifica. Nos dice que se formulé contra toda ley, por haberse instruido
contra los diez generales conjuntamente; que los mismos que lo siguieron se
arrepintieron mds tarde de su injusticia, ¥ que Séorates fue el unico senador que-
se opuso a €4l en aquellos momentos (Cf. Apolagfa de S(fK:I:athS", 32b), Por otra
parte es indudable que aquel jproceso privé a la democracia de muchos buenos
servidores.
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Como consecuencia de ésto, el mando de la escuadra fue entregado .a
Conon que se vid libre del anterior proceso, para que lo compartiera
con Adimonte y Filocles.-

Después de este combate [Esparta buscé, una vez més, la paz v
Atenas desperdicié la ocasién, siguiendo los consejos de Cleof6n,
funesto demagogo. |[Esta actitud de los atenienses permitié que Li-
sandro, sino oficialmente, al menos si efectivamente, llevara a cabo
un plan, muchas veces pensando por los espartanos, a saber, sitiar
Atenas ocupando Mecelia, al norte del Atica, para cortar la entrada
por tierra, y el Helesponto, para impedir el suministro de trigo. Agis
ocup6 Decelia y Lisandro, que habia recibido de manos de Ciro una:
gran cantidad de dinero y el mando de la escuadra (15) remozé ésta
y. se dirigié a Lampsaco, donde después de saquear la rica ciudad,
esperaron la llegada de la escuadra ateniense anclados en su puerto.-

Los atenienses siguieron la escuadra espartana y fondearon en
la desembocadura del Egosp6tamos, frente a Lampsaco, en un lu-
gar donde el Helesponto es bastante ancho. Los lacedemonios ha-
bﬂan elegido una magnifica situacién, ya que estaban anclados en el
puerto de una rica ciudad ; pero no les sucedia lo mismo a los ate-
nienses, pues éstos debian tomar sus pertrechos de Sesto, demasia-
do distante de sus bases.

La perspicacia de Alcibiades, que vivia en Pactum, en el Quer-.
sonesco Tracio, retirado desde el 407, comprendié la mala situacién
de sus conciudadanos y los propésitos de Lisandro. Ello le indujo
a advertir a los generales Tideo y Menandro, sin que éstos presta—
ran atencion a sus advertencias (16).

Los atenienses precisaban trabar combates prontamente, dada
su incémoda situacion, pero no asi los espartanos. De aqui que los
de ‘Atenas se acercaran todos los dias al puerto de I.Ampsaco, dis-
puestos a la batalla, sin que los de Esparta se dispusieran a ella. Al
quinto dia de que la maniobra se repitiera, Lisandro esper6 el re-
greso de la escuadra ateniense a sus bases y cuando comprobé que
habian desembarcado y los soldados estaban dispersos, los atacé
sin concederles el tiempo necesario para reaccionar.

{15) Oficialmente fue nambrado navarca Araco, ya que no era costumbre
nombrar por dos veces al mismo, pero, cediendo a llas peticiones de Ciro, fue
nombrado lugarteniente Lisandro y a é! se le confié el mando efectivo de las naves.

. -(18) .Sobre este episodio es jpreciso tener en cuenta, no sélo lo que refiere
Jenofonte (Hell, I1,1,25 y ss.), sino también do «qque refiere NEPOTE (Vidas, VII,S§)
y Prurarco (TVidas, Alci. 36-37), indluso Dioboro (XII, 105).
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De la escuadra ateniense sélo pudieron salvarse nueve naves (17),
entre las cuales estaba la nave almirante (Paralos), que Conon pudo
hacer ocupar por sus tripulaciones. En su huida, ‘Conon mandé la
nave Paralos a dar la noticia a Atenas, y con las ocho naves restan-
tes, se dirigi6 a Chipre, para refugiarse en la corte del rey Evégoras.

Lisandro no desperdici6 un momento la fuerza del triunfo. En-
vié noticias de lo sucedido a los reyes espartanos: a Agfis, en Dece-
lia, y a Pausanias, en Esparta. A ambos les informé de que se diri-
gia a Atenas, para estrechar el cerco. ‘Con propdsito de secundarle,
Pausanias marché por tierra sobre la primera ciudad del Atica,
acampando en el bello recinto dedicado al héroe Academos, lugar
en el cual, algunos afios més tarde (887), Platén instalard su es-
cuela. ' '

Llegado a Atenas, Lisandro bloqueé el Pireo v Falero, quedando.
asf sitiada Atenas por tierra y por mar. [Esto sucedia al final del oto-
fio del afio 405.

Los meses que siguieron a estos acontecimientos fueron los mds
dramdticos que sufriera nunca la ciudad, cuna de la civilizacién oc-
cidental. Independientemente de su gravisima situacién interna,
hambrienta v atestada de ciudadanos que Lisandro habfa hecho vol-
ver a ella (18), Atenas debia sufrir ahora las iras de sus enemigos
en la guerra, los aliados espartanos (19) e, incluso, las de sus pro-
pios aliados, que comenzaban a dejar de serlo. Era el juicio de ven-
cedores contra vencidos, cuando el odio no estd dulcificado por nin-
guna forma de piedad. Jenofonte también despiadadamente nos di-
ce: “Entonces los atenienses, sitiados por tierra y mar, no sabian

(17) Después de la batalla de las islas Arginusas, la flota Ateniense estaba
reducida a 165 naves, pero en esta ocasion, ademas de las nueve salvadas a que
se refiere Jenofcnte (Hell. 11,1,28Y, es preciso contar con Jas doce de que habla
Lisias (XXI, 9-11), igualmente salvadas, que regresaron a Atenas. Esta referen-
cia la confirma Is6crates (XVIII,59).

(18) Lisandro no concedié salvaconducto a los atenienses, que encontré en
las diversas ciudades por las que pasé en su viaje de regreso a Pireo, desde el
Helesponto, pasando por Lesbos, sino para volver a Atenas. Con ello querfa, y
lo consiguib, hacer que las reservas alhmenticas de Atenas se agotaran répida-
mente (Cf. JENOFONTE, Hell. 11.11,2).

(19) «Cuando Lisandro, después de la batalla, reunié las naves apresadas a
los atenienses jy los sdldados cautivos, propuso a deliberacion oual debfa ser su
suerte. Los aliados de los lacedemonios acusaron, en nombre de viejos rencores,
basandose en ouantas acciones, de mayor o menor orue!ldad, habfan ejecutado los
atenienses a lo largo de los veintisiete ailos de guerra e, incluso, recordaron las
amenazas proferidas por el vencido Estado, aumque no llegaran a ocumplirlas.
Todas los prisicneros fueron ejecutados, incluso Filoches, salvdndose Adimante.
(Cf. JENOFONTE, Hell., 11,1,31-33).
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que hacer, no disponiendo de naves, ni de aliados, ni de trigo ; pen-
saban, en efecto, que no habria salvacién alguna sino pagar cuanto
habian hecho, no en justo castigo, sino por orgullo, cometiendo in-
justicias con los ciudadanos de las pequefias villas, y por ninguna
otra causa que porque eran aliadas de sus enemigos’’ (20).

Pese a todo Atenas resistia. Pero la thistoria no ha hecho con-
cesion alguna a las virtudes de los atenienses por esta resistencia.
Por el contrario, la ha considerado fruto, inicamente, del miedo.

Mas la situacién era tan desalentadora, que la resistencia debfa
cesar. Por ello enviaron legados a Agis, en Decelia, ofreciendo su
alianza a cambio de la paz. Pero Agis se excusé declardndose falto
de autoridad para concertar aquella paz, indicando a los legados que
se entrevistaran con los Eforos. Estos, por su parte, no dejaron lle-
gar a los legados a la ciudad, salvo que propusieran otra férmula
que la presentada a Agfs.

[En estos momentos surge la figura de Theramenes, personaje al
que no podemos dejar de ver con simpatia. Cierto que tiene una ac-
tuacién dificil de juzgar en la caida de la democracia del 411, como
consecuencia de las maquinaciones de Alcibiades {21); pero, sin
embargo, los resultados de su gobierno fueron francamente benefi-
ciosos para Atenas.

iDiurante su mandato triunfaron los atenienses en Cynossema (en
el Helesponto) y en Cizico, en la primavera del 410, al mando de
‘Alcibiades, nuevamente admitido en Atenas (22). Estas victorias hi-

(20) JenoronTE, Hell., 11,11,10.

(21) Es éste, la revolucién pdiitica del 411, un episodio muy oscuro de la
historia de Grecia. Siguiendo a Tucidices todo & es consecuencia de las maqui-
naciones de Alcibiades, que deseaba volver a Atenas, porque su situacién con el
rey Agis de Egparta, era peligrosa. Alcibiades esgrimid, para convencer @ los
oligancas atenienses a sublevarse, el angumento de que Persiaz ayudarfa a la oli-
garquia de Atenas contra Esparta, su aliada en aquel momento. Tucidides, que
nos ha narrado estos acontecimientos del 411, (Li. VIII, caps. 45 y ss.) inte-
rrumpe ‘bruscamente su historia con ellos. Ulrich Wilcken fundamenté una in-
terprelacién en el mismo sentido que Tucdides. pero ni é mismo estd convenci-
do de la total exactitud de su postura. (Cf. U. WILCREN, Zur Oligarchischen Re-
volution in Athen vom. J. 411 wor Chr. Sitaungsberichten Preuss. Akad 1936, 1IT)

{22) Es el gobierno de Theramenes el que propuso & votacidon un decreto,
no rehabilitando a WAlcib¥ades. jpero si autorizdndole a entrar, para que pudier:
vehabilitarse. Para lo concerniente a Alcibiades, Cf. JEan HATzrrLD, Alcibiades.
FEtude sur Vhistoire d’Athénas a la fin du ve. siécle. Ed. P. U. F. Paris 1951. La
narraciéon de estos hechos la encontrard el lector en las paginas 256-260 y lo co-
rrespondiente a la batalla de Cizico en las pags. 270-276. Independientemente
de todo, es indudable la pujanza alcanzada por lla escuadra ateniense al mando
de Alcfbiades.
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cieron que Esparta ofreciera la paz, que los atenienses, movidos por
Cleofén, demagogo y demécrata radical, al que ya hemos llamado
hombre funesto para !Atenas, rechazaron.

Indudablemente aquella revolucién oligirquica, a los cien afios
de gobierno demdcrata, fue una traicién al pueblo ateniense. Ahora
bien, Theramenes era un oligarca moderado y un hombre de bien,
y no creemos que interviniera en los desatinos politicos y humanos
del 411 (28). Mdés bien su intervencién fue para remediarlos. Tucidi-
des nos dice que fue Pisandro, quien con més ardor contribuyé a
arruinar la democracia y quien hizo la propuesta de la nueva forma
de gobierno (24) ; después cita a Antifén y Frinico, y finalmente a
Theramenes (25).

En fin, sea como fuere, lo cierto es que Theramenes, como ca-
beza de la oligarquia moderada, gobern6 en Atenas desde Septiem-
bre del 411, fecha en que cae el ”Consejo de los Cuatrocientos’’ (26),
hasta el verano del 410, en el cual es restaurada la democracia (27).

(23) Al iniciar Alclbiades sus manejos, las sociedades secretas formadas por
oligarcas orearon en Atenas un dlima de terrar, por sus brutales asesinatos poli-
ticos, cuyas dimensiones conocemos bien por las comedias de Airstdfanes "Li-
sistrato’” y *’Las Tesmoforias’’. Esto sucede a principio del 411, entre febrero ¥
abril. Para conocer el papel desempefiado par Theramenes en la caida de la de-
mooracia, puede consultarse fa acusacion que le hace Critias el afio 404 y la res-
puesta del propio Theramenes en Jenofonte, Hell, 11,111, 24 v ss.

(24) Pisandro, apoyado por las armas de los revoluoionarios, consiguié que
la Asamblea aceptara el nombramiento de una comisién de treinta comisarios,
encargados de revisar la Constitucién en beneficio de 1a ciudad. En junio se con-
vood la asamblea en Colona —donde [Séfodles quiso que muriera su Edipo para
hacer Atenas inexpugnable— en ¢l santuario de Poseidén, fuera de los muros de
Atenas, contra todo uso v, ooaccionada por los dligarcas y sus tropas, se estable-
ci6 un gobienno de los hombres mds capacitados, cuyo ndmero se fij6 en cinco
mil ; y un Consejo de cuatrocientos miembros, con ipoderes ilimitados, que podrfan
convooar, si lo consideraban cgportuno (lo cual no sucedié¢ nunca), la Asamblea
de flos cinco mil. (Para este punto, Cf. JeaN HaTzreLp, O. c,. pdg. 240244, Aris-
toteles, en su ’Constitucion de Atenas’, ha mostrado como lega'es estas insti-
tuciones y afirmé ‘que la constitucién fue buena para estos tiempos, pues ha-
biendo guerra, correspondia el poder a los hoplitas” (32,2).

(25Y Dice de Theramenes: También Theramenes, hijo de Hagnén. fue uno
de los principales de llos que derribaron la demooracia; era un hombre bien do-
tado para la palabra vy fa accién” (VIII,68).

{26) ‘Bl movimiento de restauracién demdorata vino de Samos y una de sus
principalles cabezas fue Tradfbulo. Sin embargo, y quizd por ello, la demooratica
isla recibié a Aldibiades, enfrentindose con Ua imetrdépoli. Mientras tamto, en
Atenas, los ocuatrocientos seguian su gobierno absdluto, granjedndose el odio del
pueblo, que al fin pidié se convocara fa Asamblea de los cinco mil, de la cual
salig la dligarqufa moderada.

(27) Es Cleofén, fabricante de liras y jefe de ila democracia radical, a quien
hemos llamado funesto demagogo, quien consigue derrocar la oligarquia en el
410, porque era partidaria de la paz que Esparta praponfa. Consigui6, pues,
vencer la oliganquia a costa de continuar la guerra.
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En las Helénicas de Jenofonte aparece Theramenes como gene-
ral, peleando junto a Trasibulo, en la batalla de Cizico, e igualmen-
te en la de las Arginusas, siendo ambos trierarcas. Precisamente
en esta tltima batalla les fue encomendada a ellos la labor de inten-
tar el salvamento de los barcos perdidos y de sus dotaciones, lo que
no pudieron hacer por desencadenarse una gran tempestad (28). Este
compartir el puesto de estratega y trierarca con Trasibulo en dis-
tintas batallas, nos hace suponer que las ideas de ambos no debian
ser tan dispares como pudiera parecer y, desde luego, que ambos
eran thombres valerosos y nobles.

De la buena intencién de Theramenes no puede dudarse (29). En
la ocasién que ahora nos preocupa es manifiesta, ya que su Unico
propdsito era conseguir la.- paz de Atenas.

Dada la situacién de la ciudad, sitiada por hambre, y el temor de
los atenienses a que los lacedemonios hicieran derribar sus mura-
llas, para reducirlos a la esclavitud, forjé un plan y pidié, para acla-
rar lo que los espartanos pretendian, que se le nombrara legado,
para estipular la paz. Conseguido ésto, a comienzos del 404, marché
a entrevistarse con Lisandro, permaneciendo junto a él casi cuatro
meses,. para provocar que la situacién de Atenas fuera insostenible.
Al cuarto mes volvi6 y propuso a la Asamblea ser enviado a [Esparta
con plenos poderes, para concertar la paz con los [Eforas. Y a Es-
parta fue, acompafiado de otros atenienses, para concertar la paz,
librando a la gran ciudad de la esclavitud..

Las condiciones de la paz se las dieron en la respuesta de los
lacedemonios a su alegato, que Jenofonte transcribié asi: ’’Los la-
cedemonios dijeron que no reducirfan a la esclavitud a una ciudad
helena, que en los mas criiticos peligros que amenazaron a la Héla-
de, le habfan prestado un gran bien, sino que harfan la paz a con-
dicién de que se desmolieran los muros largo y el Pireo, entregaran,
menos doce, todas las naves, dejardn volver a los desterrados y, te-

(28) CF. para la batalla de Cizico: Hell. 1, 1, 12.22, Para la de las Arginu-
sas: Hell. 1, 1V, 3b.

{29) El siguiente juicio de Aristdteles nos parece definitico : "Acerca de The-
ramenes, como fya en su tiempo era desordenado el gobierno, hay disputa sobre
el juicio. Parece, segim los que no andan en juicios sin fundamento, que no hay
que acusarle de disolver todos los gobiernos, sino que a todos los sostuvo hasta
el punto en que se salieron de la ley, como hombre que podia gobernar con todos,
lo cual es obra de buen ciudadano; mas en cuanto se salfan de la ley, no los
consintid, aunque le costé hacerse odioso” (ARIST., Const. de At. 28,5).
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niendo a los mismos que los lacedemonios de amigos y enemigos,
los siguieron, por tierra y por mar, a donde quiera que los llevasen’
(30). -

Y con estas condiciones volvieron a Atenas, donde de hambre
morian los ciudadanos, y la Asamblea después de escuchar a Thera-
menes, decidi6 aceptarlas. Crueles condiciones que inmediatamente
se cumplieron, porque Lisandro, que esperaba en el Pireo, entr$ en
la ciudad y obligd a cumplirias.

Plutarco, en la vida de Lisandro, nos cuenta este episodio terri-
ble de ia Historia de Atenas, con palabras que destacan las razones
de la actuacion de Theramenes. Relata que, cuando éste expuso las
condiciones de la paz a la Asamblea, un joven demagogo, CleSme-
des, le interrumpié inquiriéndole cdmo se atrevia a proponer lo con-
trario que Temistocles, a lo que repuso Theramenes: 'Nada de eso,
oh joven; yo no obro en oposicién con Temistocles pues si él, para
la salvacién de los ciudadanos, levant$ estas murallas, por la misma
salvacion las destruimos nosotros’’ (31).

Asi terminaba la guerra del Peloponeso. Lisandro mandé llevar
de la ciudad tafiedores de flautas y ’al son de la flauta arras¢ los
muros e incendié las naves’’. Atenas, la gran ciudad de la Hélade,
deberia renacer de entre sus escombros y muertos.

2.—El siglo IV : El renacer de Atenas.

Con ser tan grandes los dafios materiales que sufrié la gran ciu-
dad del Atica, como consecuencia de la paz con Esparta, no fueron
éstos lo peor que de aquella paz se derivé. Y ésto porque, entre sus
condiciones, se estipulaba también que la ciudad se gobérnaria por
sus antiguas leyes (matpiog mohtsia), lo que establecié el problema de
fa determinacién de cuales eran aquellas leyes antiguas. Este inci-
dente fue aprovechado por los oligarcas, para apoderarse, una vez
més, del poder.

Ciertamente que, ya antes, inmediatamente después-de la batalla
de Egosp6tamos, varias de las sociédades secretas oligarquicas se
conjuraron y nombraron una junta de cinco miembros, que fueron

(30) Helld. 11,11,20..
(31) Lisandro, XIV.
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llamados éforos, entre los que se hallaban Critias y Eratéstenes (32).
Mas despuéds, establecida la paz, Theramenes (83), indudablemente
por presiones de los oligarcas, retardé el convocar la Asamblea has-
ta que Lisandro, volviendo de Samos, acudié con su escuadra en
favor de los conjurados. Y estando presente Lisandro se convocé la
Asamblea y, a propuesta de Dracéntides y con la ayuda de Thera-
menes, se nombraron treinta representantes de la oligarquia, para
que gobernaran la ciudad y recopilaran las leyes que debfan regirla.
Pero esto ultimo se convirtidé en un pretexto, que ocultaba una
clara tirania de aquellos treinta’. Tirania cruel, que pronto nece-
sity, para sostenerse, el apoyo de las armas, que le fueron solicita-
das a Lisandro asegurindole, para convencerle, que era necesario
una guarnicién que protegiera la oligarquia en formacién (34).
Las dos cabezas politicas fundamentales de aquellos treinta tira-
rios eran Theramenes y Critias. [Este dltimo era primo de Pirictio-
ne, madre de Platén, y por tanto tio segundo del filésofo, y Carmi-
des, uno de los diez del Pireo, era hermano de aquélla y, en conse-
cuencia, tio carnal de Platén. Pese a lo cual el fundador de la Aca-
demia no estuvo de acuerdo con la politica seguida por aquellos,
como se deduce de este texto de la Carta VII: '"Al frente de este
movimiento Tevolucionario se intaurarom como caudillos cincuenta
y un hombres ; diez en el Pireo y once en la capital, al cargo de los
cuales estaba la administracién piblica en lo referente al 4gora y a
los asuntos municipales, mieniras que treinta se instauraron con
plenos poderes al frente del gobierno en general. Se daba la circuns-
tancia de que algunos de éstos eran allegados y conocidos mios, vy
.en consecuencia requirieron al punto mi colaboracién, por entender

(32) QY. Lisias, Discursos, XI11, 43-45.

(33) Cf. Lisias, Idem, 71 y ss. Lisias, en su discurso contra Eratdstenes.
uno de los causantes de la muerte de su hermano, ataca duramente a Therame-
nes por estos acontecimientos, indudablemente para evitar que el acusado se re-
fugie en la postura moderada de este dfltimo.

Es preciso tener ciertas reservas con los juicios de Lisias, va que, si bien
siempre fue un. decidido deméerata, lo fue mudho mas después del asesinato de
su hermano Polemarco —él se sallvé huyendo a Megara— y de la confiscacién
de los bienes de ambos, por esta oliganquia del 404. A tal punto llegé su ardor
politico que patrociné a Trasfbulo, entregandole anmias de su propia industria
éra fabricante de ellas— y dinero. Finalmente se inconpora al ejército de Trasi-
bulo y entra triunfante en Atenas el dos de Septiembre del 403. Mdis tarde se
sentird defraudado por (a restaurada demooracia.

(34) Lisandro consiguié de los espartanas que fuera enviada una guarnicién
con C-al,i!bio de Hanmosta, la cual secund$ los crimenes proyectados por los

‘treinta’’,
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que se trataba de actividades que me interesaban. La reaccién mia
no es de extrafiar, dada mi juventud ; yo pensé que ellos iban a go-
bernar la ciudad sacdndola de un régimen de vida injusto y llevan-
dola a un orden mejor, de suerte que les dediqué mi més apasionada
atencidn, a ver lo que conseguian. Y wi que en poco tiempo hicieron
parecer bueno como una edad de oro el régimen anterior’’ (34 bis).

Algo parecido le pas6é al noble ‘Theramenes que pronto dejé de
estar de acuerdo con el modo de actuar de Critias, despético y san-
guinario. Jenofonte narra la reacciéon del hijo de Hagnén ante las

)y o o) ol o a o
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Critias, indicar cuando yo, con los del pueblo o con los tiranos, in-
tenté despojar de sus derechos politicos a los honrados y buenos,
dilo, pues, si fuere reconocido, bien de que lo hago ahora, bien de
que lo hice anteriormente alguna vez, confieso que moriria justamen-
te entre los ultimos suplicios’’ (38).

Critias no podia demostrar ante la Asamblea la falta de equidad
de Theramenes, ni sefialar crimenes por él cometidos; por ello, sin
esperar la necesaria votacién, procedié a lo que podemos llamar con
plenos motivos, su asesinato (39).

La muerte de Theramenes, para nosotros, es €l simbolo de la to-
tal derrota de Atenas, como serd el signo de su resurgir la muerte
de Critias.

Los meses que siguieron a este luctuoso suceso fueron de total
desenfreno de la tirania. Se sucedieron sin interrupcién crimenes y
destierros, ‘detenciones. y robos (40).

Pero, sin embargo, estos desmanes favorecieron, indudablemen-
te, los planes del restaurador, por segunda vez, de la democracia
ateniense, dado que con ellos la oligarquia se habfa ganado el odio
de toda la ciudad.

Trasibulo, despuéks de su destierro, se habia refugiado en Tebas
(41) y desde esta ciudad, al mando de un grupo de atenienses reclu-
tados de entre los desterrados por la oligarquia (42), va a iniciar la
reconquista, marchando sobre la fortaleza de File.

No es necesario que sigamos la marcha de guerrillas del grupo
de los restauradores de la democracia, que crecia de dia en dia, ya

(38) JENOFONTE, Hell. 11, 1II, 49.

(39) Critias comprendié que Theramenes sulldidia absuelto si esperaba la vo-
tacion de los fres mil”’ (votacién que era preceptiva, pues ninguno de los hom-
bres comgprenddios por los “treinta’’ v los ’tres ", podia ser cjecutado sin la
votacién en contra de Sus vompaiteros, en el gabierno activo de la ciudad); por
{o cual apoydndose en la autoridad de dos treinta’ decidié su muerte. En este
momento Jenofonte juzga admirable a Theramenes, por el hecho 'de que, ante
la inminencia de la muerte, no se ausentase de su alma la tranguilidad de es-
piritu y el buen humor> (1I,I111,56). '

(40 Of. JenoronTE, Hell. 1L,1V, 1.

(41) Espanta habia establecido que los fugitivos de Atenas después del 404,
podfan’ ser redlamados y repratiados de cuabquier parte, quedando fuera de los
tratados las ciudades, que quebrantaron esta orden. Pese a ello, fos tebanos 10
la aceptaron y dieron asilo @ muochos atenienses e, incluso, ayudaron a Trasibulo
con avmas y dinero, para- iniciar eu campana. Cf. PLUTARCO, Lisandro, XXVII.

{(42) Segiin JENOFONTE (Hell. 11, 1V, 2) eran setenta los atenienses que se-
cundaban a Trasfbulo. {CORNELIO NEPOTE (Vidas, VIII, II, 1) aseguraba que, en
dl asalto a File, le acompafiaban treinta de ios suyos. (Cf. P. CLocHE, La res-
tauration démocratigue a Athénes, Paris 1915, pags. 13-15. -
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que lo realmente importante es que, thabiendo obligado a los ’trein-
ta” y sus hombres a refugiarse, primero en Eleusis, en Mayo del
403 (43), les forzaron, mds tarde; -a entablar batalla cerca de Muni-
quia, donde habfan organizado su formacién los demdcratas. El
triunfo en esta contienda fue de estos Gltimos, y en ella murieron
Critias e Hipémaco, ambos representantes de los ''treinta’’, y otros
muchos de sus filas. La batalla la ‘gané el ardor de los demdcratas,
esperanzados porque la victoria les devolvia, como Trasibulo les
habia dicho, ’’patria, libertad y honores, y a quienes los tienen, hi-
jos y esposas’’ (44).

Terminada la lucha, Cleécrito hablé a los que peleaban al lado
de la oligarquia, para hacerles comprender lo absurdo de -aquella
guerra civil y, sobre todo, por defender el gobierno de los treinta’’,
“monstruos despiadados que, por ventajas personales, falté poco
para que dieran muerte en ocho meses a mds atenienses que todos
los -del Peloponeso en diez afios de guerra” (45).

Los ’’treinta’’ fueron desautorizados en Atenas y se nombré un
gobierno de diez hombres, elegidos de entre los tres mil”. Con
esto la situacién quedé dominada por tres grupos: los ciudadanos
que vivian en el recinto de Atenas, estaban gobernados por los “’diez’ ;
los ’treinta’’ continuaban refugiados en Eleusis, y los hombfes de
Trasibulo, que se establecieron en el Pireo y Muniquia.

Se mantenia una alerta total en cada uno de estos tres puntos.
IEl pueblo de Atenas vivia desconfiado, temiendo por su situacién y
acrecentando su odio por la oligarqufa. Los demdcratas (46) confia-

{43) No entramcs en dl llamado "asunto de Eleusis”, pero en la obra citada
en la mota anterior de P. Cloché, cap. ‘14 de da primera pante, puede encontrar:
el lector mn interesante estudio critico del mismo. Lo que imponta es hacernos
chirgo -de que los “treinta’ se refugiaron en Pleusis, temiendo-un -desastre defi-
nitivo y que, para comprometer a los "tres mil’”’ y asegurarse su apoyo, les ‘anin-.
claron un weredicto de muente contra los eleusinos.

(44) JENnoFoNTE, Hell. 11, 1V, 17.

(45) = JenoronTE, L. <., 21. .

(46) Al referirnos a los hombres establecidos en el Pireo y Muniquia, con el
apelativo ’’los demécratas”, es preciso hacer alguna aclaracién. Los hombres
més importantes, cuyos nambres nos han llagado, que componfian el grupo. tevo-
lucionario restauradcr, son Jlos siguientes :. Trastbulo, reconocido demdcrata ;.
Epicrates, también demdcrata indudable ; Afsimos, es posiblemente un moterado,
un theramenista, més que un demdorata viejo ; en igual situacién estan Ergacles, -
Trasibulo de Collytos y Querefén ; Anytos, puede ser considerado un demdcerata, -
pero moderado; Arguinos, dejé una dlara fama de hombre de Estado, pero .no
puede decirse  que fuera un deméorata; Formisios, era un theramenista; ete..
Con esto queremos decir que en el grupo de Trasfbulo convivian los demderatas
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ban cada dia mas en su triunfo definitivo y alargaban sus incursio-
nes hasta el pie de los muros de Atenas. Los '’treinta”, refugiados
entre los atemorizados aleusinos, se vefan condenados a la derrota.

Asi las cosas, el gobierno de los “diez’’ (47) por su parte, y los
“treinta’’ desde Eleusis, por la suya, pidieron ayuda a los lacede-
monios, y personalmente a Lisandro, quien consider6 muy facil re-
ducir a los del Pireo, si se les atacaba por tierra y por mar. Lisandro
pens6é que era esta una gran oportunidad para obtener él un reso-
nante triunfo en Atenas y lograr con ello el favor de la ciudad.

Ilusionado con este propdsito, ayudado por su hermano Libis
como navarca, obtuvo de los Eforos la autorizacién y el dinero para
poner en practica su plan. Pero Pausanias adiviné los proyectos de
Lisandro y decidi6é fustrarlos, para lo cual convencié a tres de los
Eforos de que se le permitiera intervenir en el conflicto de los ate-
nienses y, al frente de sus tropas y de otros aliados, salié hacia Ate-
nas, dispuesto a ayudar a los restauradores de la democracia en contra
de Lisandro.

Mas esto no podia realizarlo abiertamente, pues hubiera sido
considerado traidor a la oligarquia; de aqui que presentara batalla
a los del Pireo, aunque ésto no quebranté su decisién de ayudarlos.

Después de derrotarlos en una escaramuza, les indic6, secreta-
mente, c6mo y en qué condiciones debian solicitar la paz, para ob-
tener la mejor posicion. .

Pero no fueron sélo los del Pireo quienes pidieron la paz, sino
también los de la ciudad. Y bajo la vigilancia de Pausanias, fueron
reunidos quince legados (diez, segln Aristdteles), representantes de
todos los partidos, que mandaron a ‘Esparta, acompafiados del rey,
para acordar con los Eforos una forma de convivencia pacifica, que
sblo resultaria perjudicial para los ’’treinta’.

Acordada la paz basada en la comin sumisién a Lacedemonia
e, indudablemente, vencedores los representantes del pueblo, se con-
vocé una Asamblea, de la que Trasibulo sacé triunfante el gobierno
por las antiguas leyes, pero ahora por las realmente patrias, por la

decididos, los moderados, los thenamenistas, es decir un grupo muy variado en
cuanto a ideas polfticas, que no tenfan otra unidad que la de estar lqn{nadOS por
hombres que hablan sido desterrados por los treinta’, por su oposicién al go-
bierno ique ellos mepresentaban. .

(47) Sobre el problema de si hubo una o dos decarquias y sobre si fue Ja
segunda la que negocié la paz, confréntese la obra citada de P. CLOCHE, capf-
tulo X de la primera parte,
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democracia, representada por la constitucién de Clistenes. Sélo que-
daba fuera del dominio Eleusis, que debia permaneecr en poder de
los que no aceptaban la vieja constitucién, puesta integramente en
vigor. Pero esto sélo durante dos afios, que es lo que tardaron los
atenienses en reconquistar aquel burgo.

Esto sucedia siendo arconte Euclides, al final del verano del 403.
Aristételes nos cuenta (48) estos acontecimientos y nos transcribe el
texto de los acuerdos establecidos por la Asamblea, ante la cual los
de Rinon, es decir, los de la ciudad, que habfan tomado el cargo en
oligarquia, rendian cuentas en democracia.

IEl texto de los acuerdos significé una amnistia general. Por las
cosas pasadas nadie podia ya pedir castigo contra nadie, excepto
contra los “’treinta” y los diez’’ y los once” y los que mandaban
en el Pireo; y ni aun contra éstos, si rendian cuentas’’ (49).

Ahora bien, no debemos pensar que la restauracién de la demo-
cracia (50) hizo que las cosas volvieran a la situacién que tenian an-
teriormente a las guerras del Peloponeso ; ni que la nueva democra-
cia pudiera parangonarse con la anterior, con la democracia de Clis-
tenes y Pericles. En manera alguna debe pensarse ésto; los aifios
de cruenta guerra con Esparta dejaron en el espiritu de Atenas y en
sus ciudadanos una terrible impronta, que la gran ciudad 4tica nun-
ca supo superar.

Y para caracterizar el nuevo estado politico y social de Atenas,
vamos a referirnos a tres acontecimientos, que creemos lo reflejan
muy acertadamente y que, por otra parte, tuvieron lugar entre la fe-
cha de la restauracién y la »Paz del Rey’’, que marca el inicio de
otro nuevo periodo.

3.—El Siglo 1V : Atenas y la ayuda persa.

Los dos primeros acontecimientos, a que queremos referirnos,
estdn dintimamente ligados al titulo de este epigrafe. Ambos pudie-

(48) ARISTOTELES, Constitucién de Atenas, 38, 4 y ss.

(49) Arisroreres, O. ¢, 39, 6.

(50) Anistételes refiere (O. ¢, 41 y ss.) la reorganizacién de la democracia
después de la paz, durante el arcontado de Pitodoro. Para la comprensién de
estos hechos sigue siendo, a nuestro juicio, el mejor anilisis, el que realiza P.
Cloché, en la obra ya citada, capitulos X1 y XII de La segunda pacte. En ellos
estudia, minuciosamente, las comsecuencias de la amnistia en la reorganizacién
de la democracia y el establecimiento de los derechos de ciudadania, dedicando -
gran atencién a los proyectos de Formisis y Trasibulo.
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ron suceder por el giro que tomé la politica. de EspArta que, con el
entusiasmo de la victoria, no se dié perfecta cuenta que su poder na-
dfa, fundamentalmente, de su alianza con Persia, por un lado, y por
otro, con la de Dionisio I de Siracusa (51).

Como atinadamente pensé Aristételes, Esparta no estaba prepa-
rada para ser cabeza de la Hélade (52). Pronto se encontré a ‘solas
won su victoria. En palabras de Jenofonte, ''los griegos solian diri-
girse en otro tiempo a Lacedemonia para suplicarles fueran sus cau-
dillos contra los que, al parecer, obraban injustamente ; mas ahora
muchos son los que mufuamente se llaman en ayuda, para impedir
que vuelvan éstos a mandar’’ (58).

Los acontecimientos se sucedieron velozmente para [Esparta, des-
pués de su triunfo sobre Atenas.

Es primero su choque ron Persia, por apoyar a Ciro el Joven,
como pago a la larga amistad sostenida por éste con Lisandro y sus
repetidas ayudas a Esparta. Ciro exigié que sus antiguos favores le
fueran pagados ahora en forma de ayuda militar a su causa, es decir,
a sus pretensiones al trono, que desde la muerte de su padre (40),
desempefiaba su hermano Artajerjes Mnemon. Es éste el origen de
la expedicién de Clearco, que después de la muerte de Ciro en Cu-
naxa (401), debié regresar a Grecia al mando de Jenofonte, que la
inmortalizé en su Andbasis.

La actuacion de Esparta en favor de Ciro fue bien conocida en
Susa, aunque la reaccién persa se hace sentir inmediatamente en las
ciudades griegas de Asia ‘Menor, entre las que habfan sido recluta-

(51) Los siracusanos fueron aliados de los espartanos durante la guerra del
Peloponeso y enwviaron una esocuadra al mando de Herméorates, que fue aniqui-
lada en Clzicos (4100). Precisamente la pérdida de esta escuadra puso en peligro
la situacién de Siracusa, que habfa venido siendo la defensora de la’ Grecia Occi-
dental de la presién de los cantagineses, quienes trataron de aprovechar este mo-
mento, para reanudar sus ataques a Sicilia, apoderandose y destruyendo dlgunas
ciudades, poniendo asi la isla en gravisima situacién. De ella la sacé Dionisio T,
que. se. proclamé tirano de Siracusa (405-367), 'y oconsiguié hacer poderosa esta
ciudad y a Sicilia baluante contra el poder de Cartago. Dionisio fue aliado de
Esparta continuando la tradicién de la ciudad.

{52) "Los lacedemonios se sostuvieron mientras guerrearon, pero se de-
reumbaron en cuanto alcanzaron fa supremacfa, por «que no sabian disfrutar de
la paz mi,Lha)Ma.n cultivado mingin otro ejercicio superior al de la guerra’’ (Poli-
tica, 1271 b).

(53). El itexto pertenece al capitulo XIV de la Reputblica de los Lacedemo-
nios” (6-7), ouya problemitica es bien conocida. Pero independientemente de ello,
la opinién que expone es perfectamente clara si se considera que estd escrito al-
gunos afios después de los triunfos espartanos del 404, quizd hacia el afio 380
o 375.
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dos los mercenarios, que apoyaron al principe rebelde. Tisafernes,
general supremo del Gran Rey, amenazé a estas ciudades que, des-
amparadas ahora de Atenas, solicitaron la ayuda de [Esparta, y esta
ciudad, que no acudié en su auxilio un siglo y medio antes, acude
ahora declarando la guerra a Persia (54), a la que indudablemente
crefan debilitada por las luchas dinasticas y la reciente sublevacion
de Egipto (404).

Esta guerra (55) tuvo importantes consecuencias en la politica
internacional de aquel momento. Es la primera, que Egipto, que
buscaba aliados en ‘Grecia para continuar su lucha contra Persia,
dado- el cambio de postura adoptado por Esparta y Atenas con rela-
cion al Gran Rey, se inclina por la primera y no por la segunda,
que fue su aliada de siempre.

La segunda consecuencia, que es la que mds interesa a nuestro
tema y el primer acontecimiento a que nos queriamos referir, es que
Persia trata de obtener la alianza de varias ciudades griegas para,
enfrentdndolas con Esparta, debilitar la postura de ésta en (Grecia.

Era la dnica posibilidad que tenia de expulsar a Agesilao de
Asia. 'Y asi envidé a un tal Timécrates de Rodas, con la orden de re-

(54) Es dificil determinar los motivos [que impulsaron a Esparta a declarar
la guerra a Persia. Por supuesto no debe considerarse este acto como manifesta-
cion de un sentimiento de draternidad con llas ciudades griegas de IAsia, sino una
consecuencia de su nueva postura, que le llevaba a la necesidad de mantener una
hegemonia también entre aguellas ciudades.

(55) La guerra comenzd en el 400 v durante este primer perfodo fue general
de llos ejéncitos egpartanos en (Persia Thibron, durante el. siguiente aiio (399) lo
fue Dereylidas, hasta que se establece entre él y Tisafernes y Farnabazos una
tregua que se acord6 en el santuario de Wrtemisa en Leucofrin (397). Hasta este
momento la guerra se desarrolla en tono menor {y con diversa suerte, pero, hecho
general Agesilao, adquiere impontancia y supone una sucesién de triunfos espar-
tanos, hasta que el rey fue llamado por los Eforos en ayuda de las luchas que
Egparta mantenfa dentro de Grecia.

Agesilao era henmanastro de Agis, rey que habfa compartido el trono
de Esparta con Pausanias durante la guerra del Peloponeso, y ambos hijos de
Arquidamo descendiente de Euristenes; Agis, hijo de Lampito, habfa- sucedido-
a su padre, por ser el mayor, pero @ su muerte, sucedida después. de la paz con
que di6 fin la guerra. e Blis (398/397), no. pudo sucederle su hijo Leotfquidas,
ponque -habia sido denunciado por €l como hijo de adulterio de ‘su mujer Timea
con Alcibiades. De agul que Lisandro pudiera ﬂntntgarr, para que fuera nombrado
rey el segundo hijo de Anquidamo, diruto de,su wnién con Eupolia. _

También por intrigas de Lisandro fue encargado de la guerra en Persia,.
poco después de haber sido mombrado Rey. Lisandro consiguié acompaiarle. como-
uno de sus treinta consejeros, pero el prestigio de éste en Grecia pronto provocéd:
roces con el Rey (Of. PLUTARCO, Agis. I-VI y al jgran paneglirico que de este -gran
rey hace ICOR\YELIO NEepoTE: XVII, IV, 2,4; también JENoFoNTE, III,. III. todo.
el capftulo).
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partir dinero entre los demagogos mdas destacados de cada ciudad
(56), para que muevan a éstos a luchar contra [Esparta. La consig-
nas fueron cumplidas y los objetivos alcanzados, lo que hizo que
Agesilao dijera que habia sido expulsado de Asia por el Rey, con
treinta mil arqueros, refiriéndose a la figura acuiiada en la moneda

persa.

Segin nos cuenta Jenofonte, fueron los jefes politicos de Tebas
los primeros que se dieron cuenta de que era preciso romper las hos-
tilidades, para que el plan diera sus frutos. Pero no es nuestro pro-
posito continuar con los detalles de los acontecimientos politico-
militares que se sucedieron. IEs suficiente que sepamos que los teba-
nos se procuraron la amistad de los atenienses, tratando de borrar
los acontecimientos pasados, y que con ellos consiguieron la victoria
sobre los espartanos, cuyos trofeos, segin Jenofonte, existian toda-
vai cuando narraba estos acontecimientos, cerca de la puerta de
Haliartos (395).

En esta batalla murié Lisandro y fue el motivo de que se uniera
a la alianza de Tebas y Atenas, Corinto, Argos y otras ciudades ;
también de que Pausanias solicitara una tregua y abandonara la
Beocia, lo que le trajo grandes dificultades en su patria ; finalmente,
de que los lacedemonios pidieran a Agesilao su inmediato regreso
(67).

‘Del otro importante hecho de estos afios es, igualmente, protago-
nista el oro persa. El Gran Rey, siguiendo su politica de soborno
en busca de aliados, habia entregado a Conon los recursos necesa-
rios para que preparara una fuerte escuadra.

Sobre el origen de esta colaboracién entre Artajerjes y Conon,

Plutarco nos dice, en la vida del primero, que la idea nacié de Co-
non, quien escribi6 al rey persa con su propuesta de formar una es-

(66) La historia mos ha trasmitido algunos de los nombres de estos dema-
gogos comprados por Persia: En Tebas, Androcledas, Ismenias, Galaxiodoros,
Timolaos y Poliantes ; en Atenas: Epforates y Kéfalos; en Agos: Cilén, etc.

(57) Al conocer los llacedemonios la coalicién que contra ellos habfa prepa-
rado el oro persa, enviaron a Epiquididas a informar a Agesilao de [a situacién
en Grecia y de lo importante que serfa su regreso. Este convocé a los aliados y
les informé «de las noticias recibidas de la ciudad y de la urgencia de volver a
Grecia. Nambré como hanmosta, para que permaneciera en dAsia, a Euxenos,
con- un cuerpo de ocupacién de cuatro mil hombres, y con el resto de sus ejér-
citos regresa a Grecia por el Helesponto.
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cuadra, pidiendo al portador de la misiva se la entregara a Zenén
de Creta o a Ctesias, quien segtin parece transmitié en definitiva la
carta, recibiendo el encargo de Artajerjes de trasladarse a' Chipre
para colaborar con Conon.

Lo cierto es que la escuadra estaba preparada para el verano del
394, al mando de ‘Conon y Farnabazos, satrapa de Jonia y Lidia,

acompafiaba a éste con la escuadra fenicia, partiendo de Chipre ha-
cia el mar Egeo. ' '

Cerca de Cnido avistan la escuadra espartana, mandada por Pei-
sandro y se entabla una gran batalla, que terminaria con la hege-
monia maritima de Esparta en el mar Egeo.

Agesilao, que en su viaje de regreso costeaba el mar Egeo por
Macedonia y Tesalia, recibe aqui la orden de los Eforos de atacar
Boecia y para cumplir este cometido se establece en Queronea y
desde alli observa el eclipse de sol del 14 de Agosto del 394, que in-
terpreta como un presagio del desastre de la escuadra espartana fren-
te a Conon y Farnabazos.

Las posterior victoria de Agesilao en Queronea no modificé la
derrota de Esparta, como ciudad hegeménica griega. Sin embargo,
todo este conjunto de acontecimientos engafi6 a los aliados, que se

creyeron poderosos, sin darse cuenta (58) que todo lo debian a los
persas.

Prueba de ello es el entusiasmo con que se recibié a Conon (393)
en Atenas, cuando, después de conseguir que la mayor parte de las
ciudades griegas de Asia pasaron, manteniendo su autonomia, al
dominio de Persia, fue gratificado por el Rey, como recompensa a
sus servicios. Fue honrado en la plaza de Atenas con una estatua
de bronce, y considerado un héroe.

Atenas, entonces, se dedicé, gracias a la esplendidez de Persia,
a reconstruir sus murallas y a fortificar al Pireo. Aquellas murallas
no se elevaban para cantar el honor de los atenienses.

(58) Quizd el tnico griego que tenfa una clara wisién del gran error que
estaban cometiendo los helenos, fue el rey Agesilao. Demuestran este aserto las
palabras que la historia nos ha transmitido, como pronunciadas por Agesilao, al
conocer, estando en Teralia en su viaje de regreso, que los espartanos habfan
ganado una batalla cerca de Corinto, en Nemea, a los aliados : 7 Triste de Gre-
cia, que en dafio suyo ha perdido unos varones tan esclarecidos, que si vivieran
bastarfan para wvencer en combate a todos los bérbaros juntos!” (Cf. PLuTARCO,
Agesilao, XVI).
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4.—E1 Siglo IV : La paz del Rey.

La llamada Paz del Rey’’ o paz de Antalcidas cierra este perio-
do, que venimos repasando a vuela pluma. Y de todos los tristes
avatares que hemos vistos sucedieron a Atenas, es éste el mas bo-
chornoso. Eso si, no lo fue solo para ella, sino que la vergiienza de-
esta paz alcanz6 a todos los griegos.

‘Despuds de la batalla de Queronea y de las hazafias de Conon por
el Helesponto (59) se da una nueva agrupacién de estados (60) que
mueven a Esparta, congraciada otra vez con Persia, a solicitar de:
esta potencia una paz, cuyas caracteristicas estudiaremos breve--
mente.

La paz en cuestion fue solicitada por [Esparta reiteradamente y
puede entenderse como consecuencia de la conducta de Atenas, que,.
sino fue demasiado escrupulosa, si fue hébil. Esparta comprobaba,
asustada la reconstrucciéon de los Muros Largos y el aumento de
naves en la flota 4tica y cémo éstas volvian a tomar posiciones en.
los estrechos y seguian el camino de Tracia, cémo se acrecentaban
los lazos de amistad con Tebas y con Dionisio de Siracusa y, en
fin, cdémo Atenas luchaba por resurgir una vez mds.

Asf las cosas, Esparta piensa en Persia como la finica posibili-
dad de reforzar su hegemonia, que amenaba ruina. Y el plato ms
apetitoso que a Persia podia ofrecer, eran las ciudades jénicas del
Asia. De aqui que los persas ofrezcan su colaboracién  a la firma de
una paz en estas condiciones :

"El Rey Artajerjes considera que, en justicia, las ciudades del
Asia le pertenecen v también, entre las islas, Clazomene y Chipre

(59) Después de da actuacién de Conon y Farnabazos en el Helesponto, ex-
pulsanda a los harmostas de aquellas ciudades, con proposito de desarticularlas
para el servicio a [Egpanta, llega el invierno del 394-93, y Farnabazos se retira
a Daskyleion, citando a Conon para la primavera. Y en aquella primavera, la
del 393, Conon consigue 1a sumisién a Persia de las ciudades del Quersoneso
Tracio, quedando reducido el problema de obediencia y sumisién a las ciudades
jonicas de flas costas asijticas,

(60y Las causas de esta nueva agnupacién de estados son, fundamentalmen-
te, el resurgir de Atenas, que incluso intenté el afo 398 hacer cenacer la confe-
deraci6én manitima, y la sublevacién de Egipto contra Persia. El resurgir de Ate-.
nas y, probablemente, la anterior permanencia de Conon en [Chipre, determinan.
un acercamiento entre tenas y Envdgoras, que se aleja de la amistad persa. Esto-
ultimo unido a que Persia necesita cdlaboracién militar para luchar contra Egip-
to, hace que el Gran Rey busque nuevamente la amistad de Esparta. [En o fondo:
de todo esto estd también el problema de las ciudades de la costa asitica del mar-
Egeo, por cuyo dominio no dejé nunca de luchar Persia,
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y que, por el contrario, a las otras ciudades griegas, grandes y pe-
quefias, se les dejard su autonomfa, excepto a Lemnos, Imbros v
Scyros que, como en el pasado, pertenecerAn a los atenienses. A
aquellas ciudades que no estén conformes con estas condiciones de
paz, les hard la guerra personalmente, con ayuda de aquellas que
las aceptardn, por tierra y por mar, con mi flota y mi tesoro’ (61).
Estas son las palabras con las que, por mediacién de Tiribazo, Ar-
tajerjes resume las condiciones de la paz, que ofrece a las ciudades
griegas. '

Tilbazo era el alegado del Gran Rey en el congreso que se cele-
celebraba en Esparta el afio 387, al cual asistian legados de casi to-
das las ciudades de la Hélade. Ante esta manifestacién definitiva de
Persia, los legados se retiran a sus respectivas ciudades, para con-
sultar la contestacién que debian dar al persa.

Pero tanto Atenas como Esparta y sus respectivos aliados, de-
seaban la paz con mayor fervor que su propio orgullo nacional; de
aqui que su respuesta fuera afirmativa.

Atenas, por primera vez después del afio 405, iba a conseguir
una paz duradera.

Esparta, engolosinada con el papel de arbitro de las condiciones
estipuladas que Persia le ofrecia, creia salvar su honor militar.

‘Las ciudades que en aquellos momentos sostenian contiendas,
como Tebas y 'Corinto, movidas por las amenazas de Agesilao, de-
ciden ponerlas fin.

“Pasados estos acontecimientos y cuando las ciudades estuvie-
ron comprometidas por juramento a permanecer fieles a la paz, cu-
yas condiciones les habia enviado el Rey, se licencian las armadas
de tierra y se licencian los equipos de las flotas. Los lacedemonios
v los atenienses, con sus aliados, encontraron asi, por primera vez,
terminada la guerra a la que puso fin la destruccién de los Muros
‘Largos de 'Atenas, la paz” (62). [En el mar [Egeo mandaba Persia v
Esparta se consideraba importante, porque podia denunciar al Gran
Rey el incumplimiento de lo pactado por cualquiera de las ciudades
‘integrantes de la Hélade.

(61) JENOFONTE, . Hell., V1, 31,
(62) Idem, V,2,-35.
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Ademads, esta paz, que fue iniciada por Antélcidas (63), no se
firmé por un periodo de tiempo determinado {64), sino que con ella
Persia pens6é thaber resuelto definitivamente el problema griego.
Pero en realidad no iba a suceder asi. Nadie habia aceptado aquella
vergonzosa paz de una manera definitiva. Las heridas por ella cau-
sadas serfan cuidadas con esmero por los atenienses, en espera de
mejor ocasién para vengarlas.

La paz de Antéicida se firmé el afio 386 y cuatro afios méas tarde,
en el 382, Agesilao (65) iba a provocar una ruptura de la misma dan-
do ocasidén a que naciera un principio de nueva alianza entre Tebas
y Atenas (379). '

Mas todos estos acontecimientos militares caen fuera, en cierta
manera, de nuestro tema, que es preciso enfoquemos desde otras
perpectivas. '

'B) Deos direcciones politicas en Atenas,

Los dos acontecimientos mas importantes sucedidos en la Héla-
de, posteriores a la paz de Antélcidas, son, a nuestro juicio, la he-
gemonfa de Tebas y el renacer de la liga atico-délica.

El primero es un episodio que pasé por Grecia sin dejar huella
alguna, protagonizado por el genial Epaminondas y con igual vi-
gencia que su vida. Si alguna thuella dejé tal episodio fue el quebran-
to militar y financiero de Esparta y Atenas.

1.°) La hegemonta de Tebas.

Atenas habiase aliado a Tebas a raiz del ataque de Fébidas, am-
parado por Agesilao, a la ciudadela de Cadmea, y fue ratificada la

(63) Esta paz la inicié el espartano Antélcidas, hijo de Leonte, y trabajan-
do en favor del Rey negocié que todas las ciudades griegas del Asia y las islas
con ellas confinantes le serfan tributarias, debiendo permitirlo asi los lacedemo-
nios, en wvirtud de la paz ajustada con los griegos, si es que puede llamarse paz
una mengua v traicién, que trajo a Gredia a un estado mds ignominioso que el
que tuvo jamdés por ténmino guemra minguna’’. [PLUTARCO, Arlajerjes, XXI.

(64) Los tratados de paz griegos se firmaron siempre por un determinado
perfodo de tiempo. Si con éste no sucedié asf, debié ser porque los reyes orienta-
les firmaban los {ratados para la eternidad.

(65) E! ataque de Fébidas a la fortaleza de Cadmea parece que fue inspirado
por el propio Agesilao. Contamos, entre otros, con el testimonio de JENOFONTE
(Hell. V, 2, 32-36) vy el de PLUTARCO que afirma que ’si bien habfa sido obra de
Fébidas, habfa procedido del consejo de Agesilao” (Ag. XXIV).
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alianza después del ataque al Pireo, llevado a cabo por Esfodrias
(66).

Estos sucesos habfan hecho sonar nuevamente el clarin de la
guerra contra [Esparta, a cuyo amparo, asi como al de la expansion
de la liga dtico-délica, crecia el poderio de Tebas y los proyectos de
esta ciudad de unificar la Beocia bajo su hegemonia.

La ruptura de Atenas y Tebas fue, precisamente, consecuencia
de esta ambicién de los tebanos. La ciudad de Platea, en el lfmite
entre Atica y Beocia, fue destruida, para someterla a la hegemonfa
tebana. Pero Platea habfa sido siempre aliada de los atenienses y
de aqui que la politica de esta ciudad se separara de la Tebas (67).
Esto sucedfa en el 373, unos afios antes de la batalla de Leuctra, prin-
cipio claro de la hegemonia tebana.

Los antecedentes de la batalla de Leuctra hay que buscarlos en
la conferencia de paz del 371. Aquel congreso tenia su motivacién
en las infracciones de la paz de Antilcidas cometidas por Esparta
y por Tebas, al tratar, una con Cadmea y la otra con Platea vy
Tespis, de suprimir la autonomia de ciertas ciudades. Todos los
legados, Callias, Autocles, Calistrato, etc., recordaban que el rey
habia hecho firmar que todas las ciudades de Grecia, las grandes y
las pequefias, serian autonémas; pero también es cierto que los re-
presentantes alli congregados, sabfan bien que todas las grandes
ciudades, Esparta, Tebas e, incluso, la misma Atenas, trataban de
constituir alianzas, en las que siempre peligraba la autonomia de
alguien.

Ciertamente, la paz de Antélcidas reafirmé la vieja institucién
politica del Estado-ciudad, pero también lo es que para el siglo IV
heleno esta limitada politica era va poco apta. Por ello, indepen-
dientemente de los ideales panhelenistas de Atenas —la pretensién

(66) Jenofonte afirma (Hell. V,4.20) que fueron los propios tebanos los que
indujeron a Esfrodias, harmosta de Tespis, a atacar el Pireo, siguiendo el ejem-
plo de Fébidas, que habfa sido premiado por su hazafia. Si esto fuera asi, lo cual
confirma Plutarco en Aigis. XXIV, el motivo de los tebanos hubiera sido desen-
cadehar las iras de flos atenienses contra Esparta. La moderna historiografia no
admite los testimonios: de Plutarco y Jenofonte.

{67) Esta politica de distanciamientos de Tebas est4 representada por Calis.
trato, personaje que tuvo importancia en la Atenas de estos afins como militar
y politico activo. No puede cxtrafiarnos, por otra parte, esta separacion de Ate-
nas y Tebas, pues bien sabido es que entre Atica y Beocia no existié6 punto de
contacto, ni en su politica, ni en su forma de vida, ni en su cultura, ni en sus
ideales.
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tebana de unificar Beocia.no puede considerarse en esta linea— to-
das las grandes ciudades pretendian su hegemonfia, con detrimento
de otras autonomfias, y como consecuencia de este choque de encon-
trados intereses, naci¢ el ICongreso de la Paz, que estaba condenado
al fracaso desde un principio.

‘Cuando Calistrato, el mas convincente de los oradores, se pre-
guntaba ’¢/Por qué, pues, hemos venido aqui?”’, la respuesta a su
propia pregunta era clara: ’Porque estamos en una situacién difi-
cil”. [Era cierto; la paz, la vergonzosa paz del 386, estaba a punto
de perderse y, a juicio del propio Calistrato, la causa de esta dificul-
tad era la enemistad entre Esparta y Atenas, que thacian de polos
de atracicon segun los cuales se dividfan las ciudades de Grecia. Por
esto se cifrd la solucién del conflicto en sellar la amistad entre am-
bas potencias y ratificar la autonomfa de las ciudades.

Esto huibera dado un nuevo caricter al paisaje politico de Gre-
cia, si no hubiera sido por la intervencién de Tebas. Entre los que
habfan firmado aquella paz se encontraban los legados de esta ciu-
dad, pero al dfa siguiente del compromiso pretendieron que su firma
fuera considerada como compromisaria de Beocia y no sélo de la ciu-
dad de Tebas. Argesilao no estuvo dispuesto a admitir aquella mo-
dificacién y los tebanos fueron borrados del tratado. Asi terminaba
la paz antes de haber nacido (mayo-junio 371).

Esta actuacién politica tuvo una repercusién militar inmediata.
Habfanse enfrentado en aquella discusién posterior a la firma de la
paz, Agesilao v el legado tebano Epaminondas, quien atn no habia
demostrado su genio militar. Este enfrentamiento habria de traer
grandes males a Lacedemonia.

En cumplimiento de lo pactado Atenas retir6 su guarnicién de
las ciudades de su hegemonfa y [Esparta los harmostas v guarnicio-
nes de las suyas. Pero Cleombroto (68) que estaba con sus ejército
en Fécida, recibe orden de los [Eforos de no licenciar la armada v,
por el contrario, de preparar un ataque contra Tebas, si esta ciudad
no respetaba la autonomia de las otras ciudades de Boecia y no li-
cenciaba sus ejércitos. La condicién no se cumplié por parte de los
tebanos -y ‘Cleombroto se enfrenté a los ejércitos de Epaminondas
cerca de Leuctra, el 5 del mes de Hecantombeon (julio del 371) vein-

(68) Cleombroto era hermrano de Agesfpolis, sucesor de su padre Pausanias.
Después de la muerte de Agesipolis, le sucede su hevmano el aro 381, Este rey
muwi6 en la batalla de Leuotra, que inicié por orden de los Eforos.
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te dias después de firmada la confirmacion de la paz de Antéaldidas,
en el Congreso de Esparta.

De c6mo recibié la noticia Lacedemonia de la derrota de sus
ejércitos en Leuctra, tenemos un hermoso relato en Plutarco’'y tam-
bién en Jenofonte (69).

Este fue el principio de los triunfos militares de Epaminondas
y de la hegemontia de Tebas. Todos los estados del centro de Gre-
cia, excepto Atenas, se acercaron a la triunfadora, que con ellos es-
tablecié una confederacién, inspirada en la .antigua liga 4tico-délica.

‘Con motivo de ayudar a Arcadia a fundar un estado federal in-
dependiente, Epaminondas invadié el Peloponeso (370) y consigui6
desarticular el imperio de Esparta. Por el norte extendié su poder
sobre Tesalia y ‘Macedonia, aprovechando los desérdenes subsi-
guientes al asesinato de Jasén de Feras.

Sélo la hegemonia maritima de Atenas hacia sombra al poder
de [Epaminondas. Y ello le llevé a traicionar, como antes lo hicieran
otros, el espiritu heleno, solicitando la ayuda a Persia para comba-
tir a ‘Atenas, inculpandola de fringir la Paz de Antilcidas.

Pero no llegé a rematar su plan. El afio 362 debe volver al Pelo-
poneso y alli, después de diversos encuentros con los arcadios, debe
enfrentarse con Agesilao en ‘Mantinea. Triunfé6 Epaminondas, pero

en la persecuciéon de los vencidos muere v con él la hegemonia de
Tebas.

2.°) La liga dtica.

Deciamos que solo la hegemonia maritima de Atenas hacia som-
bra al imperio creado por Epaminondas. Esta hegemonia ateniense
naci6 del resurgir de la liga atica.

IE1 primer intento de restaurar la confederacién, como ya hemos
dicho, lo realizd Trasibulo en el afio 389. Realmente Trasibulo no
hacia sino interpretar el sentir de un sector importante de la politica
intelectual de Atenas. Tres afios antes, en el 392, habfa aparecido el

(69) ‘Esparta celebraba una de sus fiestas y la ciudad estaba liena de extran-
jeros, que aoudian a presenciar los ejercicios gimndsticos; recibida la funesta
noticia, se continuaron las fiestas e, indluso, fas madres, cuyos hijos habfan
muerto en la batalla, ooultaron su llanto, para no mosirar el dolor de la derrota
(Cf. PLuTARrcO, Agesilao, XXIX y JENOFONTE, Hell. 1V, 4, 16).
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Olimpico de Gorgias, que abogaba por la unién de-los griegos, y
un afio después aparece el discurso de Lisias, con igual titulo y pro-
posito (388). En verdad, era el momento de hablar de este tema,
pues aumentaban en Atenas las pretensiones imperialistas, que el
propio Gran ‘Rey habia denunciado, pronunciandose contra esta ciu-
dad y mandando detener a Conon.

La pretensidn de Trasibulo fracasd, pero, como injustificadamen-
te dicen los manuales (70), encontré en Isdcrates un gran propa-
gandista de su propdsito.

Isocrates, que habia renunciado a la politica ‘activa, buscaba un
modo de hacer intervenir su pensamiento en las decisiones de su
pueblo, lo cual no thabfa conseguido ni como logdgrafo, ni como
jefe de escuela. Pero, precisamente, con motivo de este tema de can-
dente actualidad, va a conseguir su propdsito publicando su fingido
discurso (71), que lleva el titulo de Penegirico (72).

No nos interesa ahora determinar cuando y c6émo fue pensada
esta obra por su autor, ni cuando inicié su redaccién. Nos es suficien-
te considerar la fecha de su publicacién, que suele fijarse entre julio
y septiembre del 380, aprovechando una multitudinaria fiesta Olim-
pica.

El Panegirico carece de originalidad, ya que tanto el Olimpico
de Gorgias (73), como el de Lisias (74) habian tenido parecido tema.
Pero lo que realmente interesa es que el Panegirico prendi6 en el

(70) El intento de Trasfbulo data del afio 389 y el Panegirico de Isbcrates,
por lo que sabemos, es anterior en su maduracién, pues comenzé a redactario su
autor cuando abandona su oficio de dogdégrafo, hacia el aiio 392. .

(71} La férmula de disoursos ficticios, es decir que no se habfan- pronuncia-
do nunca, ni munca se pronunciarfan, no es original de Isécrates. Antes que ¢l
lo hace Gorgias v el propio iLisias ; pero es un modo y una moda que Isécrates
adonta, por penmitirle su propdsito de intervenir en la politica, sin necesidad de
hablar en piblico, do que era fundamental para un palftico aativo. )

(72) B titulo de Panegirico hace referencia a las fiestas religiosas, ocas'dn
propicia, por la afluencia de ptiblico a una determinada ciudad. para dar a cono-
cer una.obra. Tampoco en esto es original Isborates, pues ya antes que é| se
sitvieron de estas ocasiones Gorgias v Lisias y otros autores.

{73) Del Olimpico de Gorgias s6lo poseemos dos fragmentos, uno de ellos
en FiLostraTO, Vida de los Sofistas, 1,9-4-5; v otro en ARISTOTELES. Retdrica,
1414b 29. Por este dltimo friagmento puede deducirse ique Isdcrates lo tuvo en
ouenta dl redactar su Panegirico, mues dice adi : ’sois dignos de ser adimirados
por muchos, oh varones griegos”. El discurso se pronuncié antes del 392

(74) En lla panegirica de los legadios 388, Lisias aprovecha la ocasién de que
acuden a Olimpia de Dionisio de Siracusa y pronuncia un discurSo en favor de
1a unidad v la mnecesidad de luchar contra los persas. Conservamos el comienzo en
Dionisio de Halicarnaso, Lisias 28-29 (Cf. Lisias XXXIII, ed. Gernet-Bizos).
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pueblo ateniense y aboné eficazmente el campo entre las ciudades
amigas, para la realizacién de la nueva liga 4tico-délica.

‘El discurso de Isécrates tiene doble finalidad: por una parte
promover la concordia y unidad entre todas las ciudades griegas, en
virtud de la unidad de lengua, de cultura y de destino; por otra,
organizar la guerra contra los barbaros (75). Estos propdsitos deben
tener, en su realizacién, el orden expuesto, pues antes de provocar
la guerra contra Persia era preciso afirmar la unidad helena,.

Veamos, en primer lugar, cuales eran las razones que tenfan Iso-
crates, para abogar por una guerra contra los persas. Nuestro autor
considera que es ¢éste el Unico asunto importante que debe preocupar
a los griegos, olvidando las disputas sobre nimios problemas loca-
les. Y es €éste, en definitiva, el tinico problema serio de la Hélade,
porque ésta estd soportando todavia el yugo de la paz de Antdicidas,
la cual representa para Isdcrates la entrega al Gran Rey de las ciu-
dades hermanas del Asia y el poder de destruir o salvar las ciudades
griegas; y ello, no por su poder, sino por la locura de los helenos
(76).

Era, pues, preciso y urgente desprenderse de este dominio, para
alcanzar una paz interna definitiva y no, como hasta el momento,
una mera tregua, ya que no se alcanzaria la paz en Grecia hasta que
no se consiguiera una real igualdad de derechos para todos (77).
Aquella lucha era necesaria, porque lo era el desechar del camino
de Grecia las intrigas entre vecinos y emprender las acciones que
dieran a los thelenos més seguridad para habitar sus ciudades y. mads
confianza en ellos mismos (78).

Ahora bien, para iniciar esta empresa se necesitaba la unidad de
las ciudades griegas, que hasta este momento estaban devididas en-
tre los dos centros fundamentales de dominio, a saber, Esparta y
‘Atenas (79). Segin este esquema la solucién estaba en anular uno
de estos dos centros de dominio y, para saber cual de los dos debia
dejar paso a la absoluta hegemonfa del otro, era preciso enumerar
y analizar los titulos que cada una de estas ciudades podia mostrar
para thacer triunfar su candidatura. Es ésta la parte mas extensa del

(75 1SOCRATES, Panegirico, 3-4.
(76) 1SOCRATES, Panegirico, 137.
(77} Panegirico, 176.

(78) Idem, 173. :

(79) Panegirico, 16.
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discurso de Isécrates, a saber, la que dedica a demostrdr que es Ate-
nas la ciudad helena llamada a ser cabeza de la unidad griega,

Ciertamente, la obra de Isécrates no puede entenderse como un
programa politico ; sin embargo podemos hoy comprobar que hay
muchos puntos de contacto entre la articulacién real de la confede-
racion y lo expeusto en el Panegirico. IExiste, indudablemente, una
discrepancia inicial, ya que la confederacién fue, en definitiva, un
modo de defenderse de la prepoderancia que la paz de Antilcidas
habia dado a IEsparta; mientras que la base del pensamiento iso-
cratico era la idea panhelénica.

Dado que conservamos el decreto por el que se organiza la se-
gunda confederacién maritima, en mayo del aiio 877 (80), podemos
comparar detalladamente la articulacién de éste con los puntos es-
tudiados por Isécrates. "Asi, la garantia que el decreto ofrece a las
ciudades incluidas en la confederacién, de que Atenas no intentard
inmiscuirse en sus gobiernos, ni introduir guarniciones en las. ciu-
dades ; también, la explicita renuncia de Atenas a cualquier tipo de
propiedad en territorio extranjero; en fin, la prohibicién de cobrar
tributos a los aliados, independientemente de la contribucién al man-
tenimiento de la liga.

A Atenas se le habia concedido la direccién y mando militar de
la confederacién, pero sin que esto representara, en modo alguno,
hegemonfa sobre los confederados. Los derechos de éstos estaban
representados por el synhedrién, al cual no pertenecia Atenas. Este
synhedrién celebraba sus reuniones en Atenas y sus decisiones eran
consideradas por la Asamblea ateniense, que determinaba, en defi-
nitiva, sobre su concepcion.

 El planteamiento de esta nueva confederacién estaba, induda-
blemente, bien concebido y ello hizo que se mantuviera por algunos
afios y diera su fruto, en forma de resurgimiento ateniense; pero,
quiz4, la falta de diplomacia en el trato de los confederados, hiciera
que algunos de ellos trataran de oponerse a Atenas, a lo cual ayu-
daron las intrigas del sitrapa persa de ‘Caria, Mausolo. Asi en el
afio 357, veinte afios después de su fundacién, Quios, Rodas y Cos

(80) Bl edicto se voté en el arcontado de Nausinicos (378-7) y conservamos
en wna inscripcién el acuerdo popular. El artioulado de Ja confederacion era de
Aristoteles de Maratéon. Este decreto hace referencia a los tratados que Atenas
habfa firmado ya con Quios y aiguna otra ciudad, base indudable de da confede-
racién. El exto de la dnscripcién puede confrontarse, entre otros libros, en MICHEL,
Recueil d’inscriptions grecques, n. 86.
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se. separaron de la confederacién y aunque Atenas intenté reducirlas
a la. obediencia, con la guerra que se llamé ’’de los confederados”,
nada consiguio.

De aqui va a nacer una tendencia a la inhibicién en Atenas, que
la thar4. despreocuparse de los problemas militares, buscando, exclu-
sivamente, la paz.

8.°) La politica panhelenisia.

El mal fin de la liga 4tica y los acontecimientos econémico-socia-
les, de que nos ocuparemos mas tarde, thizo que la cabeza del movi-
miento panhelenista, Isécrates, cambiara sus concepciones. Seguir
este proceso de variacidn serd encaminarnos hacia los acontecimien-
tos futuros, aunque, realmente, entre ambas cosas, el pensamiento
politico del grupo panhelenista y los acontecimientos histéricos, no
pueda establecerse relacién alguna de causalidad. Sin embargo, una
cosa es cierta, a saber, el acontecer histérico dié la razén a los pro-
yectos tedricos. » '

‘Hemos visto al Isocrates autor del Panegirico, entregada su con-
fianza al futuro imperialista de Atenas. Pero ahora hemos de conc-
cer al Isécrates que intenta salvar la Hélade prescindiendo de Ate-
nas, aunque sin olvidar su futuro. Todos sabemos que el pensamien-
to de Isdcrates no es representativo del pensar ateniense, pues con
¢l convive, y lo repasaremos también, un pensamiento antagdnico e,
incluso, el de Isdcrates no es de los dos el més activo. Sin embargo,
dos cosas le hacen ser precioso para la comprensién del periodo his-
térico que estudiamos : una, que no estuvo tan alejado como en al--
gun tiempo se pensé de la pura actividad politica ; otra, que el gran!
publicista no estaba sélo en su empresa.

Se ha repetido demasiado que Isécrates era un sofiador y que sus'
doctrinas eran totalmente utdpicas. Estas opiniones no pueden sos-’
tenerse hoy (81). Es cierto que Isécrates sintié una especial aversion:
por la actividad politica, nacida, quiz4, de su imposibilidad fisica
de ser un orador de tribuna ; pero €ésto es algo muy distinto a afir-
mar que sus ideas estaban concebidas de espaldas a la realidad ciu=-

(81) Es fundamental todasfa hoy para comprender la personalidad’ de Is6-
crates la obra de G. MATHIEU, Les idées politiques d’Isocrate. Les- Belles-Lettres,
Paris 1925.
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dadana. Es también cierto, que el modo de exponer sus ideas nos
resulte, politicamente, algo candido, pero quizi ésto estuviera basa-
do en un conocimiento del pueblo griego, mas profundo del que
podemos tener nosotros. '

Por otra parte, Isocrates era leido en todo el mundo griego y su
influencia se hacia sentir, no sélo en los 4mbitos tedricos, Platén,
Jenofonte, Aristételes, sino también en los circulos netamente poli-
ticos.

Cuando Platén juzga Isécrates en el conocido texto del Fedro
quiz4 publicado entre el 372 y el 368 (82), apoya su opinién en que
“hay en la mente de este hombre cierta filosofia’’ (83). IEsta filosofia
se va a dejar sentir en su concepcién del futuro de Grecia y en los
consejos que ofrece a los atenienses para enderezar su politica a un
buen fin.

Por tltimo, ha de pesar grandemente en el juicio que Isécrates
nos merezca, el hecho de que en su escuela de Atenas se formaran
una serie de hombres que juzgaron un gran papel en elsiglo IV. El
orador Licurgo, el historiador Teopompo, Timoteo, el hijo de Co-
non, su discipulo mas querido, ‘Calistrato, etc.

Deciamos thace un momento que la situacién de Atenas, interna
y en sus relaciones de politica exterior, hizo que Isécrates volviera
su mirada a otros Estados, en busca del hombre capaz de realizar su
propdésito, es decir, de ponerse al frente de los helenos y afirmar su
unidad y su poder frente al mundo bérbaro.

Su primera esperanza fue Jasén de Feras, hombre de extraordi-
naria personalidad, que consiguié someter la Tesalia y pensé poder
hacer lo mismo con toda Grecia. Y, precisamente, por creerle capaz
de esta esperanza, traté Isécrates de hacerle realizador de su politica
del Panegirico. Pero este hombre, como dice Jenofonte, que llegé a
poseer ’tal potencia y proyectos tan numerosos y considerables’
(84), murié asesinado al terminar de pasar revista a su caballerfa
(870), sin que pudiera realizar la gran aventura de atacar al rey de
Persia (85). '

(82) Luis Gil en su edicién del Fedro (Instituto de Estudios Paliticos, Ma-
drid 1957) resume muy acertadamente la problematica de la cronologfa de este
didlogo platénico.

(83) PraToN, Fedro, 279a.

. (84) JEnoronTE, Hell, VI, 4, 31,

(85) IsocratEs, Filipo, 119-120.
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La muerte de Jasén de Feras arruiné las esperanzas de Isdcrates,
quien buscé un nuevo caudillo para que realizara su empresa. Es
éste Dionisio de Siracusa, quien, aunque en un principio no fue con-
siderado por Isécrates, por su condicién de tirano, al acercarse a
Atenas durante la guerra de Tebas, parecidle ser el hombre ideal,
por su personalidad y su fuerza, como caudillo realizador de la unidn
de los griegos frente a los barbaros.

En su carta I, desde luego auténtica (86), Isécrates se -lamenta
de que no coincidiera la ocasién de su mejor edad con el. mejor mo-
mento de la actividad politica y militar de Dionisio de Siracusa. Al
escribir ésto no podia pensar Isicrates que, la muerte del gran tira-
no (367), iba ha hacer inutil su carta (87). Si la muerte de estos dos
hombres hizo imposible que realizaran los sueiios de Isocrates, los
otros dos elegidos posteriormente, Nicocle y Arquidamos, le desilu-
sionaron. Quiz4 si Jasén y Dionisio hubieran vivido, le habrian des-
ilusionado también.

IEs curioso que Isdcrates pensara en el rey de Esparta, Arquida-
mos, el hijo de ‘Agesilas, para ejecutor de sus planes politicos, tanto
mas cuanto que los lacedemonios parecian totalmente acabados. Sin
embargo, es explicable la pretensién de Isdcrates, porque Arquida-
mos, rey desde- el 360, thabia pretendido hacer renacer a Esparta,
buscidndola un campo de accién en el exterior. La carta dirigida a
Arquidamos, cuyo preaAmbulo se conserva como carta IX, fue escrita
el 356, puesto que nos dice su autor.que contaba al escribirla 80 afios.
Es el momento de la guerra social, cuando Atenas parece hundirse
definitivamente y- Persia estaba conturbada por los acontecimientos
consecuentes a la subida al trono de Artejerjes Ocos.

Pero las esperanzas puestas en Arquidamos debieron ser esca-
sas, porque ese mismo afio 356, vuelve otra vez a pensar en Atenas
como salvadora de ‘Grecia.

Ahora bien, su modo de abordar la -cuestién es ahora totalmente
distinto al expuesto en el Paneglirico. En los dos grandes discursos
de estos afios, Sobre la paz’’ y ’’Areopagitico’’, Isécrates trata de
encauzar la politica y la conducta de Atenas de modo tal que pueda:
llegar a ser la realizadora de su empresa.

(86) En Filipo 81, Isbcrates se refiere a esta carta y cita una frase textual.
mente (carta I, 9). '

(87) De esta carta sélo esoribié Iséorates el preimbulo, por lo cual es de
suponer que fuera interrumpida por la muerte de Dionisio.
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Repitamos que son los afios de la guerra social (357-355). Esta
guerra habia sido provocada por la separacién de la Confederacién
de las islas de Qufos, ‘Rodas y Cos, motivada por una parte por las’
intrigas del satrapa de Caria, Mausolo y, de otra por la forma cada
dia mds tirdnica del gobierno de Atenas sobre los confederados.
Esta guerra iba a terminar con la renuncia de la gran ciudad, pro-
movida por las amenazas persas, y con esta renuncia iba a terminar
su poderio en el mar.

El discurso de Isécrates “Sobre la Paz’ debié publicarse antes'
de que esta guerra terminara, es decir, en el afio 356. [En las primeras
primeras paginas dice su autor : ’’Afirmo, pues, que debemos hacer
la paz, no s6lo-con los habitantes de Quios, Rodas y Bizancio, sino
con el mundo entero, y aplicar no el tratado que algunos han dictado
ahora, sino aquel que se ajusté con el Gran Rey y los lacedemonios’
(88) y que manda que los griegos sean libres, que las guarniciones
abandonen las ciudades extranjeras y que cada una sea duefia de su
territorio ; no podemos encontrar nada mdas justo ni més ventajoso
para nuestra ciudad’’ (89).

& Qué pretendia Isécrates con esta recomendacién? Varias cosas
que el gran publicista juzgaba muy importantes para el futuro de
Atenas, a saber, que los hombres volvieran otra vez al cuidado de-
los campos, ahora abandonados; que disminuyeran los impuestos,
para sanear la quebrantada hacienda ateniense y, sobre todo, que
reinara la concordia con las otras ciudades, tinica manera de inten-
tar su unificacién. "¢ No nos seria suficiente, pues, si habitdramos
nuestra ciudad sin tener ningin temor, dispusiéramos de abundan-
tes recursos para la vida, tuviéramos concordia interior y una buena
estimacién de los demas griegos?” (90).

El gran pecado de Atenas radicaba en imitar a sus antepasados
s6lo en las ansias de lucha, pero sin orientar éstas a una finalidad
transcendente :+ Porque ellos para defender a los helenos no cesa-
ron de hacer la guerra a los béarbaros; nosotros hemos llamado de
Asia a las gentes que viven en aquel pais, para emplearlas contra:
los mismos helenos’ (91). 'Y ese no es el camino para alcanzar una

(88) Isborates se refiere aqui, mo a la paz de Antdlcidas, sino a la que se fir-
mé el afio 374 iy que sirvié de base a la que se traté de establecer el ano d71,
después del Congreso de Paz celebrado en Esparta,

(89) IsocrATEs, Sobre la Paz, 16,

(90) Idem, 19.

(91) Idem, 42.
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soberania sobre una Grecia unida. Si los atenienses la consiguieron
en otro tiempo, fue de otra manera: ’’Sacando de la esclavitud y
amparando a las ciudades griegas es como merecieron dirigirlas;
nosotros, oprimiéndolas y haciendo lo contrario en todo que los hom-
bres de otros dias, nos indignamos por no recibir los mismos ho-
nores’’ (92)." '

La ambicién, incluso la de dominar el mar, que el propio Isé-
crates aconsejo en otro tiempo, fue la causa de la situacién que el
escritor reprocha a Atenas. Igual sucedié a los lacedemonios y a los
tebanos. Es preciso aprender la leccién. Para que 'Atenas aspire a
ser cabeza de la Hélade, serfan precisas tres cosas: Primero, bus-
car hombres probos para la administracidn ; segundo, tratar a los
aliados como verdaderos amigos, y '’en tercer lugar, no tener nada
en mayor aprecio, después de la piedad para con los Dioses, que la
estima de los griegos; pues a quienes vean en tales disposiciones
ellos encomendaridn espontineamente €l mando y la hegemonia®
(93). '

Burckhardt afirmaba, un tanto despectivamente, que en este mo-
mento, es decir, hacia la mitad del siglo IV, a algunos oradores les
ataca un gran idealismo por el siglo precedente. Burckhardt se re-
fiere concretamente al ’’Areopagitico’” de Isécrates. Pero, como el
mismo dice {94), este escrito nos muestra la situacién en que se en-
contraba Atenas en aquel perfodo histérico.

‘Atenas estaba ahora bajo el régimen de Eubulo y habia termina-
do la guerra de los confederados, ‘Ambas cosas, como veremos po-
co después, llevaron, o mejor, continuaron el descoricierto de la ciu-
dad, que, no sblo en su gobierno, sino también en su vida social,
sufria los males de la agonfa. Para tratar de evitar ésto IsOcrates
compuso su ’Areopagitico’’, que estd en la misma linea  de ’’Sobre
la Paz”. .

Las primeras palabras del discurso, que debi6 escribirse hacia
el afio 854, son de aliento para los atenienses, afirmando inmediata-
mente que va a exponér una serie de censuras contra el gobierno y
los ciudadanos de Atenas “’como si el Estado estuviera en peligro
o su situacién fuera critica, en lugar de poseer mas de doscientas

92) Idem, 42.

(93) Idem, 135.

(94) BURCKHARDT, Historia de la cultura griega. Ed. Iberia, Barceluna 1947,
Seccién novena, 1V, t. V, pag. 77.
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trirremes, no tuviera sus territorios en paz y el dominio del mar, no
tuviera aliados, muchos de los cuales estin dispuestos a ayudarnos
en caso de necesidad, y otros muchos mis nos dan sus tributos y
ejecutan nuestras 6rdenes” (95).

Pero es que el mal de Atenas no estaba en la carencia de estas
cosas, sino en algo mucho més profundo. El mal de Atenas estaba
en la indiferencia de los ciudadanos por el futuro de su patria; en
no poseer un gobierno eficiente y justo ; en el continuo dejarse llevar
por los charlatanes aduladores; en haber perdido la conciencia de
helenos ; en la relajacién de las costumbres ; en el olvido de las gran-
des instituciones; en la proliferacién de las leyes; en la preocupa-
cién por las riquezas y el deseo desenfrenado de placeres ; en el fal-
seamiento de las grandes palabras: justicia, igualdad, democracia.
Era preciso buscar en el pasado glorioso de Atenas los nombres de
los pilares que la elevaron para poder reconstruirlos, pero con el
espiritu de entonces, sin remendarlos ni adulterarlos. :

Aqui es, precisamente, donde Burckhardt juzgaba iluso a Isé-
crates, apoyandose en que el publicista sofiaba una Atenas de los
siglos IV y V que jamés existié y una Atenas futura que jamas po-
dria existir. Sin embargo, es muy posible que de ambas cosas se
diera cuenta Isécrates, aunque no podia dejar de ofrecer a la gran
ciudad su udltimo esfuerzo para salvarla. '

Podria probar este aserto el hecho de que Isdcrates abandone
pronto sus baldfos esfuerzos y busque un nuevo caudillo, que reali-
ce su sueiio heleno.

La ocasién se la brinda Filipo de Macedonia, al tomar contacto
con los problemas de Grecia. Ya desde el afio 857, en el cual Filipo
toma ‘Anfipolis, su aliada de siempre, Atenas se enfrenta con aquel
rey macedonio, que habfa revolucionado la guerra con sus tacticas
y sus miquinas. Sus conquistas en Tracia y en Tesalia hicieron
temible a aquel bdrbaro que hablaba griego.

Entré en litigio nuevamente con los atenienses, porque estos fir-
maron una alianza con los caldidicos, quienes quebrantaban asi su
anterior tratado con Filipo. [Es este el motivo por el cual Filipo ini-
cia en el 349 su campaifia contra Olinto y también la razén per la
que Atenas se ve obligada a intentar ayudar a esta ciudad, aunque
cuando sus ejérictos llegan al pie de sus muros, ya habfa caido en.

'(95) ISOCRATES, Areop., 2,
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poder de Filipo (348). Con la caida de Olinto, toda la Calcidica pasé
a poder del rey de Macedonia. Pese a este incidente, Filipo no quie-
re enfrentarse a Atenas, sino, por el contrario, aliarse con ella. Y asi
ofrece la paz que se conoce, por quien la redactd, con el nombre de
Filécrates (346).

En este momento Isécrates publica su »’Filipo”, porque piensa
en este gran hombre de estado como el caudilio ideal para realizar
su empresa. En la época clasicista, este modo de obrar de Isécrates
era juzgado poco menos que como una traicién. Pero nada més le-
jos de la verdad.

Atenas no podia luchar contra un gigante que, por otra parte,
nada pretendia contra ella. Precisamente si los atenienses hubieran
comprendido mejor a Filipo, aun hubiera sido ocasién para ellos de
haber enderezado su futuro. Asi pensaba Is6crates y hombres de
gran prestigio en Atenas en estos momentos comulgaban con sus
ideas. Por ejemplo, Focion, el mas reputado estratega, aun cuando
no fuera hombre genial, que sofiaba con una Atenas al modo de
Pericles (96), en paz (97), incluso con Filipo (98). Asi también Filo-
crates, Esquines, etc.

Realmente, "’Filipo” es una obra conmovedora, que debe llenar-
nos de respeto thacia el hombre que, como él mismo dice, ha consa-
grado toda su vida “a hacer la guerra a los barbaros, a acusar a
aquéllos que no piensan como yo, a tratar de animar a aquellos que
esperaba mas capaces de hacer algun bien a los griegos y a arrebatar
a los barbaros la prosperidad de que gozaban” (99). Y consecuente
con la trayectoria de su vida, escribe su obra: ’He aqui por qué
ahora todavia dirijo a i mi discurso, sin olvidar que muchos criti-
caran por envidia los proyectos que expongo y que todos se regoci-
jardn cuando sean ejecutados por ti’’ (100).

{96) "Formb el designio de restablecer en cuanto de &l dependiese el modo
de gobernar de Pericles, de Arfstides y de Sol6n, como més completo }:‘ que abra-
zaba a ambos objetos (fa guernma w la polftica)’. PLuTArRco, Vidas, Focién, TIV.

(97) ’Conduciéndose de esta manera, sus disposiciones se dirigian siempre
a la paz y al sosiego’’. PLuTArCO, Idem, VIII.

" (98) ‘’Decretada ya sin 4rbitro la guenra contra Filipo, y elegidos, por estar
él ausente, otros generales, luego ique volvié de las islas lo primero que traté
fue de persuadir al pueblo que, estando Filipo inclinado a 1a paz, y manifestando
recelar, demasiado los peligros de la guerra, admitiera sus proposiciones” PLu-
TARCO, Idem, XVI.

(99) Isocrates, Filipo, 130.

(100) Idem, 131.
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Isbcrates representa la teorfa del futuro, que los afios hicieron rea-
lidad ; pero triste realidad, porque va a representar la desaparicién de
Atenas como entidad politica, para quedar reducida a una fortaleza
cultural que, si en la perspectiva nuestra se nos presenta como es-
plendorosa, en la de sus ciudadanos, que tuvieron que vivir la reali-
dad politica de sus calles y sus plazas, en los afios posteriores al
triunfo de Alejandro, tenia, por fuerza, que apareceries como lo que
en verdad era: la ruina de un Estado.

Quiz4 esta ruina se hubiera podido evitar si Atenas se hubiera
identificado con el pensar de i[sdcrates, es decir, hubiera unido vo-
luntariamente su esfuerzo al de Filipo, para afirmar su helenidad
frente al mundo barbaro. Pero prefiri6 aferrarse al sentido de su
ciudadanfa tradicional, lo que la hizo ohocar contra Filipo y seguir
considerando a éste un barbaro que ‘hablaba griego. Por ello su
triunfo en su hijo Alejandro, fue el triunfo de Macedonia, pero no
el-de Grecia y, mucho menos, el de Atenas.

4.°) La politica de la *’Polis”’.

Quienes estamos acostumbrados a tratrar de la historia de Grecia
a través del prisma de su filosofia, debemos hacer un esfuerzo men-
tal para comprender que los afios en los cuales en Atenas ensefian
Platén y Aristételes no coinciden, ni mucho menos, con los afios de
esplendor social y politico de la gran ciudad. Sélo Anaxagoras se-
fiala la unién de ambos momentos cumbres, el politico y el filoséfico,
cuando pasea por las calles de Atenas sus recién estrenadas doctri-’
nas sobre el vebc.

Los afios subsiguientes a la fundacién de la tltima confederacién
atica, fueron todavia afios de prosperidad econémica en ‘Atenas, Los
triunfos de Timoteo en Samos (365) y después en la Calcidica y en
Tracia aseguraron el camino del trigo, que el rey Leucon del Boés-
foro, muy amigo de Atenas, vendia en condiciones especiales y ven-
tajosas a esta ciudad.

Pero este resurgir econémico (101) acaba para Atenas con la
guerra de los confederados. Esta guerra pudo mantenerse porque
Persandros aplicé (357) a la tierarquia el sistema de simmorias, que

(101) Las conquistas de Timoteo y Cares no sblo aseguraban el camino del
trigo, sino que hacfan posible también el establecimiento en las tierras conquis-
tadas de atenienses pobres.
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ya existia desde el 378 para los impuestos, es decir, que dada la fal-
ta de ciudadanos capaces de encargarse por si mismos de dotar una
trirreme, hizo que se reuniera un grupo de ellos, que oscilaba entre
cinco y quince, para sufragar los gastos que antes correspondian a
un trierarca. ‘Asi se armaron dos flotas, una al mando de Cares y
Cabrias, y otra al de Ificrates y Timoteo. La primera fracasé en el
puerto de Quios, en el que murié Cabrias; y la otra tuvo que ren-
dirse por las amenazas de Atabaceo de enviar trescientas naves en
favor de los aliados. La paz que puso fin a esta guerra se firmaba el
afio 356.

Realmente en esta fecha la democracia restaurada en el 403, cum-
ple un ciclo perfectamente definido de descomposicién. Ya Fustel
de Coulanges, en su famosa y cldsica obra ’La Ciudad Antigua’’,
comentaba atinadamente muchos de los peligros de este régimen po~-
litico, aunque fuera en Atenas donde menos destacaran,

La democracia ateniense se basaba en la intervencién en el go-
bierno de todos los ciudadanos, sin que por ello percibieran remu-
neracién alguna, sino que por el contrario la ocupacién de un cargo
publico les obligaba a abandonar el cuidado de sus propios asuntos.
Por otra parte estaba presidido por la elocuencia, ya que eran los
oradores los que decidfan al pueblo a votar, positiva o negativamen-
te, cualquier determinacién a él propuesta.

No entraremos en la estructura del régimen democritico, pues
con fijarnos en estos dos puntos antes sefialados, sabremos cde donde
venian los males de la administraciéon politica de Atenas. ’’Admira
el gran trabajo que esta democracia exigia de los hombres. [Era un
gobierno laboriosisimo. Ved como se emplea la vida de un atenien-
se. Un dfa se le llama a la asamblea de su demo y tiene que deliberar
sobre los intereses religiosos o financieros de esta pequefia asocia-
cién. Otro dfa se le convoca a la asamblea de su tribu: tritase de
organizar una fiesta o examinar los gastos; de redactar decretos o
nombrar jefes y jueces. Tres veces por mes es preciso que asista a
la asamblea general del pueblo; ni siquiera tiene derecho de faltar
a ella. La sesién es larga, y no concurre solamente por votar : lle-
gado desde la mafiana, es necesario que permanezca hasta hora muy
avanzada del dia para escuchar a los oradores. S6lo puede votar cuan-
do tha estado presente desde la apertura de la sesién y ha ofdo todos
los discursos. Este voto es para ¢l una de las cuestiones mds serias,
pues unas veces se trata de nombrar a sus jefes politicos y militares,
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esto es, a los que va a confiar por un afio sus intereses y su vida;
otras, se trata de crear un impuesto o de cambiar una ley ; otras, en
fin, ha de votar sobre la guerra, sabiendo perfectamente que en ella
habr4 de dar su sangre o la de su hijo. Los intereses individuales es-
tan inseparablemente unidos al interés del Estado. El hombre no
puede ser indiferente ni ligero. Si se engaiia, sabe que muy pronto
sufrird su castigo, y que en cada voto empefia su fortuna y su vida.
El dia en que se decidié la desgraciada expedicién a Sicilia no ha-
bia un ciudadano ignorante de que alguno de los suyos tomaria par-
te en ella, y de que debfa aplicar toda la atencién de su espiritu a
poner en la balanza todas las ventajas que ofrecia tal guerra y todos
los peligros que implicaba. Importaba grandemente reflexionar e
informarse bien ; pues un fracaso de la patria era para cada ciuda-
dano una disminucién de su dignidad personal, de su seguridad y
de su riqueza. El deber del ciudadano no se circunscribia a votar.
Cuando le tocaba su turno, debia ser magistrado en su demo o en
su tribu. De dos afios, por término medio, uno era heleasta, es de-
cir, juez, y se pasaba todo el afio en los tribunales, ocupando en es-
cuchar los informes y en aplicar las leyes. Apenas habia ciudadano
que por dos- vcees en su vida no formase parte del Senado de los
Quinientos. Entonces, y durante un afio, tomaba asiento en 4l cada
dia, mafiana y tarde, escuchando los informes de los magistrados,
recibiendo sus cuentas, respondiendo a los embajadores extranjeros,
redactando las instrucciones de los embajadores atenienses, exami-
nando todos los negocios que habian de someterse al pueblo, y pre-
parando todos los decretos. [En fin, podia ser magistrado de la ciu-
dad, arconte, estratega, astinomio, si la suerte o el sufragio lo de-
signaba. Compréndase, pues, que era ardua carga el ser ciudadano
en un 'Estado democrético ; que el serlo era bastante para ocupar ca-
si toda la existencia, y dejaba muy poco tiempo para los trabajos
personales y de la vida doméstica. Asi, decia Aristételes muy justa-
mente que el hombre que necesitaba trabajar para vivir no podia
ser ciudadano. Tales eran las exigencias de la democracia. El ciu-
dadano, como el funcionario piblico de nuestros dias, se debia todo
entero al Estado. Le daba su sangre en la guerra, su tiempo en la
paz. No le era licito dejar a un lado los negocios publicos para ocu-
parse mas asiduamente en los suyos. Antes descuidaba a los suyos
para trabajar en provecho de la ciudad. Los hombres invertian su
vida en gobernarse. La democracia sélo podia durar a condicién del
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trabajo incesante de todos los ciudadanos. A poco que el celo se en-
friase, tendrfa qué parecer o corromperse’’ (102).

Pronto esta forma de vida supuso una carga insostenible para
muchos ciudadanos, a los que la fortuna no ayudé en sus negocios
privados. Porque la democracia, como toda forma politica que con-
cede libertades al individuo, hizo que el ciudadano tuviera que vivir
de su propia actividad. De aqui que *’el pobre posefa la igualdad de
derechos. Pero seguramente que sus sufrimientos diarios le hacian
pensar que la igualdad de fortunas hubiese sido muy preferible. Y
no pasé mucho tiempo sin advertir que la igualdad que poseia podria
servirle para conquistar la que le faltaba y que, duefio del sufragio,
podria ser duefio de la riqueza’ (103).

El pobre tuvo que defenderse del rico y del esclavo: del esclavo
porque era quien tenf{a la posibilidad de trabajar, del rico porque era
quien tenia la posibilidad de vivir: "Como estos expedientes no bas-
taban, el pobre empleé medios mas enérgicos. Organizé una guerra
en regla contra la riqueza. Esta guerra se disfrazé al principio con
formas legales: se cargé a los ricos con todos los gastos ptblicos,
se les colmé de .impuestos, se les hizo construir trirremes, se pidi6
que diesen fiestas al pueblo. Luego se multiplicaron las multas en
los juicios ; se decreté la confiscacién de bienes por las mas ligeras
faltas. ¢ Quien puede decir cuantos hombres fueron desterrados por
la tdnica razén de ser ricos? La fortuna del desterrado ingresaba en
el tesoro ptiblico, del que enseguida huia en forma del tridbolo para
repartirse entre el pueblo. En muchas ciudades llegaron los pobres
a ejercer entonces su derecho de sufragio para decretar una abolicién
de deudas, una confiscacién en masa y una subversién general” (104).

La democracia, como régimen politico, pago su incapacidad para
resolver este problema. ”;'Qué fue entonces de la democracia? No
fue responsable, precisamente, de esos excesos y crimenes, pero de
ellos fue la primera victima. Carecia de reglas, y la democracia s6lo
puede vivir entre reglas muy estrictas y. perefectamente observadas.
Ya no se veian verdaderos gobiernos en el poder, sino facciones. El
magistrado ya no ejercia la autoridad en provecho de la paz y de la
ley, sino un provecho de los intereses y des la codicias de un partido.

(102) FusTEL DE COULANGES, La Ciudad antigua. Ed. Jorro, Madrid 1931,
pdigs. 481-483.

(108 FustEL DE CouLANGES, O. c., paig. 486.

(104) FusteL DE COULANGES, (V. c¢., pags. 486-487.
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[El mando ya no estaba revestido de titulos legitimos ,ni de caréicter
sagrado ; la obediencia nada tenia ya de voluntaria; siempre cons-
trefiida, prometiase siempre un resarcimiento. La ciudad sélo era,
como dice Platédn, un conjunto de hombres, de los cuales una parte
era sefiora y la otra esclava. Deciase del gobierno que era aristocra-
tico, cuando los ricos estaban en el poder ; democratico, cuando esta-
ban los pobres. En realidad, la verdadera democracia ya no existia’’
(105).

No debemos olvidar que las formas de gobierno en Grecia esta-
ban contituidas, desde el siglo VII, sobre el esquema de la =k,
Precisamente esta forma social, el Estado-ciudad, nacié, como afir-
maba Platén (406), para cubrir las necesidades de un grupo huma-
no; de aqui que las notas caracteristiacs de ésta sean la abtapxera,
es decir, suficiencia econdémica, primero del lugar de emplazamien-
to y luego del grupo humano emplazado ; es decir, la ciudad estaba
montada sobre la riqueza del suelo y la de los ciudadanos, lo cual
implica la existencia de la moneda, forma de la riqueza ciudadana ;
la &\evlepia, esto es, independencia politica, la cual supone la crea-
cién de un sistema de defensa; y, finalmente, la adtovopia, o sufi-
ciencia de sus leyes, que indica un sistema de administracién y go-
bierno.

La creacion del Estado-ciudad se basa en la transformacién de la
esclavitud agraria en esclavitud urbana, precisamente por la apari-
cién de la moneda. Y ésto porque la moneda debilita el poder del
gran latifundista, que pierde el apoyo del trueque como base econd-
mica y deja paso al capitalista, es decir, al ahorro dinerario.

Todo esto coincide en el tiempo con el paulatino abandono de las
formas monérquicas, que van transformandose en formas sacerdota-
les, y con que el hombre adquiere, con el derecho de propiedad, la
emancipacién del amo v, como ya hemos dicho, con esta emancipa-
cién se le ofrece, como obligacion biolégica, la de mantenerse por
si mismo.

Sobre este esquema trazé Platén, y después Aristételes, su modi-
ficacidn del gobierno de la pélis, porque preciso es reconocer que no
otra cosa se propusieron ambos filésofos.

(105) FusteEL DE COULANGES, O. c., pigs. 490-491.
(106) Cuando en fa Republica, Platon inicia el andlisis del Estado, sigue ate-
niéndose a la mghic ¥ a la necesidad como su origen: Edifiquemos con pala-

bras una ciudad desde sus cimientos. La construiréan, por lo visto, nuestras ne-
cesidades’’. Rep., 369c.
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- La filosofia, desde Anaxigoras, influyé en la politica, pero no
positivamente, es decir, no traté de estructurar,.en un proceso de
evolucidn, quizd porque carecié de sentido thistdrico, la realidad hu-
mana de la vida en comin, dando a esta realidad un sentido trans-
cendente ; sino que influyé negativamente, obligando con su critica
a que se modificaran o desaparecieran las tradiciones y las costum-
bres, sin sustituirlas por otra cosa. Y esto afect6 igualmente a Pla-
t6n ; por ello decimos que el fundador de la Academia segia pensando
en la ®dkg, como concentracién de un grupo humano, que colabora
para cubrir sus necesidades. Hasta el helenismo no se oyen en este
campo palabras esencialmente nuevas. La politica o, mejor, los politi-
cos, fueron en esto muy por delante de los fildsofos.

Ciertamente, Platén no fue un politico, pese a su tradicién fa-
miliar, y no lo fue conscientemente, porque la inhibicién de que
habla en su carta VII perduré durante toda su vida (107). Sin em-
bargo, Platén repensé los problemas de la adminstracién de la
m6hg, sin modificar, por supuesto, el viejo esquema, (ue era, en
definitiva, lo que necesitaba una urgente revision.

Y Aristételes, que conocié otros momentos politicos mucho mas
iluminadores que los que vivio Platén, ya que éste ultimo vive la
deconstruccién del imperio ateniense, por efimera que fuera, y Aris-
tételes, por el contrario, vive su total descomposicién; pues Aris-
toteles, decimos, fue igualmente ciego para comprender la realidad
politica ;'Y fue, sin embargo, el maestro de Alejandro!

Platén reconoce el hedho de que la politica, es decir, la vida de
la ciudad, va mal y precisa ser analizada, para mejor comprender-
la ; de aqui que convierta la politica en una ciencia. Pero su soltcién
practica es crear una ciudad ideal, suefio que se basa, no en que la
ciudad en si sea ideal, sino en un ideal, sino en un método que,
puesto en practica por los hombres, haga de una ciudad algo per-
fecto. Platén intenta que la justicia sea el fundamento de la ciudad

{(107) Platén nos cuenta que él fue llamado \por el régimen dligérquico, poste-
rior a o paz del 404, y que sus monstruosidades le hicieron inhibirse. Pero, mias
tarde, lla restaurada demacrama:, que paredia iba a remediar los errores cometi-
dos por el anterior régimen, hizo beber la ciouta a su amigo Socrates, el hom-
bre mas justo que él hablias conocido. Y "’de esta suerte yo, que al principio estaba
lleno de entusiasmo por dedicarme a la politica, al volver mi atencidén a la vida
publlca y verla arrastrada en- todas direcciones por toda ciase de corrientes, ter-
miné por venme atacado del wéntigo, y si bien no prescind{ de reflexionar sobre
la manera. de poder introducir una mejora en ella, y en consecuencia en la tota-
lidad del sistema politico, si detje, sin embargo, de esperar sucesivas oportunida-
des de intervenir activamente”, Carta VII, 325e.
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ideal y no que la ciudad sea el fundamento de la qusticia perfecta,
como hubiera pensado Sdcrates.

Este serd también el modo de enfocar el problema Aristoteles,
de aqui que la ciudad pensada por ambos filosofos quede fuera de
la historia. Ahora bien, si los teéricos del Estado-ciudad pueden
encontrar disculpa para su ceguera en la comprension del progreso
histérico, no la encontrara el politico, que debe vivir inmerso en-es- -
ta progresiva realidad. IEs este el caso de Demostenes y el de los mi-
litares y politicos que le secundaron.

Demdstenes fue un caso excepcional de voluntad y alli donde la
aplicé logré su propdsito. Ahora bien, en un filésofo es comprensi-
ble que sus concepciones politicas sean un reflejo de su personalidad
y de su vida (108), pero en un politico no s admisible que su accion
politica sea una consecuencia de su propio vivir.

No pueden encontrar eco en nuestro trabajo las anécdotas bio-
graficas del ganador; nos importa su vida sélo cuando por primera
vez se cruza con los problemas politicos atenienses. Este momento
estd representado por su discurso ’En pro de las simmorias’’.

"El espiritu que anima este discurso puede ser confundido, en
una- lectura poco atenta, con el que inspiré a Isécrates el discurso
"Sobre la Paz” e, incluso, el ’’Areopagitico’’. En todos ellos se ha-
bla de la necesidad de la paz, de inspirar respeto a las demds ciuda-
des griegas, de restauracién de la quebrantada economfa, de bus-
car la probidad administrativa. Pero esta semejanza es s6lo aparente.
Las motivaciones reales de este discurso son muy distintas de las
que motivaron los discursos isocraticos.

No puede precisarse desde qué momento, pero desde luego mu-
cho antes de su aparicién en la politica activa, Demosténes trabajaba
de acuerdo con el partido de la oposicién (119), acaudillado por Eu-

(108) Cf. Jean Laccioni, La pensée politique de Platon. P. U. F. Paris 1958.
Fundamentalmente : ’Conclusion générale’, pag. 315-321.

(109) Pricticamente mada sabemos de lo que represemtaba en da Grecia de
estos momentos el partido. Pero es idudable que la polftica estaba dominada por
facciones, que pretendian imponerse en la Asamblea y que de hecho {o conse-
guian. Desgpués de ha paz del 355, que acababa con da desastrosa guerra social.
Aristofante, cabeza del partido en que militaban Androcién, Timdorates, Lepti-
nes, etc. llevaba a la igran ciudad a da mAs definitiva ruina, reinando, por otra
parte, una falta absoluta de probidad en los administradores (Cf. los discursos
"Contra Androcién’’ y Contra Leptines’’, esoritos por ‘Deméstenes como logo-
grafo). Y contra este estado de cosas se formé el partido de Eubulo, que repre-
sentaba da burguedfa, intentado reorganizar la economfia, al cual aparece unido
Deméstenes.
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bulo, que pretendia la reorganizacién de la hacienda ateniense y la
restauraciéon del respeto y comprensién de los otros estados por el
suyo, pero todo ello unido al propdsito firme de abandonar toda pre-
tension hegemdnica, limitando por tanto la politica al campo do-
méstico. Pese a ésto los cuatro primeros discursos de Demdstenes
estan dedicados a la politica exterior, lo que hace pensar en que el
orador era tenido en muy grande estima por el partido, que le en-
comendaba una misién entonces muy dificil. Y ésta es la- motivacion
del discurso En pro de las simmorias’’, asi como la de los que le
siguieron inmediatamente.

Tampoco podemos saber cudles fueron las relaciones entre De-
méstenes y IEubulo, pero si es cierto que mds tarde se separé de él,
aunque perduré en el orador el sentido de la politica conservadora

a ultranza que, en definitiva, es uno de los aspectos mis caracteris-
ticos de sus ’’Filipicas’’.

IEl eje sobre el que giran y se orientan definitivamente los esfuer-
zos de Demdstenes lo representa el discurso ’Contra Aristécrates’.
En este discurso, no pronunciado por Deméstenes sino por el noble
ciudadano Euticles de Tria, se discute una ley propuesta por Aris-
tocrates concediendo previlegios de inmunidad en favor de Caride-
mo, antes general al servicio de Atenas y después al del rey Cotis
de Tracia, y a la sazén, ya muerto Cotis, casado con una hija suya
y ministro de su cufiado Cersobleptes, quien con sus hermanos Be-

risades y Amadoco, compartia la soberanfa del dividido reino de
Tracia.

Precisamente esta relacién familiar y de servicio de Caridemo,
convertia el ataque a la propuesta ley que trataba de protegerle, en
un problema de politica exterior. No trataremos de entrar a analizar
este problema (110), pero si nos importa destacar la motivacién de
este discurso, porque todo él esti orientado a conseguir, aunque re-
sulté errénea su previsién, un fortalecimiento de la posiciéon de Ate-
nas en Tracia, para evitar un posible punto debil en el frente a Fi-
lipo de Macedonia. Y decimos que su previsién no fue acertada,
porque mientras ésto se discutia en ‘Atenas, Filipo preparaba su ata-

(110) No podemos dejar de citar aquf el andlisis que de esta cuestién hace
Jaeger en su obra Deméstenes’’, excepcional por tantos conceptos, aungue no
comipartamos en nada el espiritu que la anima. Cf. WERNER JAEGER, Dentdste-
nes. Taduccién espaiiola, F. C. E, México 1945, Cap. V.
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que a la Tracia, dejando adi sin sentido el discutir con cual de los
reyes de aquella regidén convenia aliarse.

Desde este -momento todos los posibles peligros que amenazaban
a Atenas desaparecieron del pensamiento de Demostenes, para que-
dar absorbido dste por el representado por la amenaza macedonia.
Ya varios autores han pensado que en etse momento existié en la
mente del gran orador el proyecto de una alianza con Persia en con-
tra de Filipo. Pero no entramos en este oscuro punto. Lo cierto es
que Filipo conquisté la Tracia y se dirigié al Helesponto (peligro
de los estrechos, ya previsto por Demdstenes en "Contra Aristécra-
tes’’), hasta que se detiene en el sitio de Haraion Teicos (finales del
352), por haber caido enfermo, en plena ruta del trigo de Crimea,
granero de Atenas.

Tampoco sabemos si la Primera Filipica estd motivada por estos
acontecimientos, a causa de la dificultad de fijar la fecha de su pro-
nuhciamiento; pero si fuera cierta la fecha de finales del 352 o prin-
cipios del 351, como afirma Dionisio de ‘Halicarnaso, seria la denun-
cia de la peligrosisima situacién por la que pasa Atenas, amenazada
en el camino del trigo de Crimea y atacada por las piraterias de la
escuadra macedonia en las costas de Eubea e incluso del Atica pro-
piamente dicha. '

El sentido de esta primera filipica, a la que seguirdn otros mu-
chos discursos de motivacién semejante, es denunciar el peligro de
una nueva hegemonia. No era, por tanto, una situacién nueva. Pese
a ello Demostenes pretende que todo en Atenas se organizara ya
para defenderla de la amenaza que representaba la supremacia de
Filipo. Y, como ya hemos dicho, Diemdstenes admitié la posibilidad,
incluso, de una alianza con Persia, para luchar contra ella.

La postura del gran orador no tiene nada de original, desgracia-
damente, se repitié en la historia de Grecia con demasiada frecuen-
cia. Y ya sabemos que no conducia'a ninguna otra parte que al
desastre. : X

Las maravillosas piezas oratorias de Demdstenes que siguieron
a la Primera Filipica estin en funcion de este planteamiento. El re-
sultado de esta visién fue el Congreso de Corintio al cual asisti¢ una
Grecia derrotada.
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