PIRRON Y EL ESCEPTICISMO GRIEGO

SEMBLANZA DEL APATICO PIRRON
II1.—1LA DOCTRINA.

1) Introduccion. No quisiéramos que hubiera resultado falto de
unidad, pese a las indicaciones realizadas,'lo expuesto en nuestro dos
anteriores trabajos. Sin embargo, el hecho de admitir la posibilidad
denota cierta inseguridad por nuestra parte. Y asi es.

En el primer articulo hemos narrado los hechos historicos mas
importantes, a nuestro juicio, de la tdltima etapa del proceso de des-
composicién de la Grecia cléasica, estudiados desde la perspectiva
ateniense, para referirnos luego, en el segundo articulo, de manera
concreta, a la biografia de Pirrén. De Pirrdn, un fildsofo que, si
bien intervino en los acontecimientos. politicos en que abocara aquel
proceso de descomposicién, no lo hizo como ateniense. [Elis, su pa-
tria, estaba alejada, histérica y geograficamente, de Atenas y, por el
contrario, préxima a Lacedemonia.

Pero, ciertamente, no nos hemos equivocado.

Es claro, en principio, que hemos precisado un clima histérico
del cual fue heredero nuestro filésofo, como, por ofra parte, ya lo
hemos dicho, todos y cada uno de los creadores de las ilamadas filo-
sofias helenisticas.

Creemos que un paisaje histérico ndes preciso conexionarlo de
manera artificiosa con el hombre que lo vivid, sino que es suficiente
tenerlo presente como tal paisaje, sin que el personaje se confunda
con él.

Fernandez-Galiano, con pluma magistral, nos recordaba no ha
mucho una conexién establecida entre otro personaje, semejante al
nuestro por su determinacién vital y su contemporaneidad rigurosa,
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y este mismo clima histérico. Dicha interaciéon nos la, muestra (1)
una bella anécdota de Alejandro y Diégenes el Cinico en la ciudad
de Corinto. Pero, como él mismo nos dice, ’’jqué l4stima que sea
falsa de cabo a rabo!” (2).

[Efectivamente, la literatura posterior quiso ver en Didgenes y
en el cinismo una muestra de la rebelién de Grecia toda contra su
propio destino; un claro exponente de cudl era el sentir del cinismo,
representando en él el sentir de los griegos, ante el imperialismo ma-
cedén.

’Dibgenes va a ser, y no solo en ésto, un tiasunto de Sdcrates, un
Sécrates vuelto loco, como donosamente le llamé. Platén ; también
él serd otro tdbano que intranquilice a los atenienses, que los traiga
constantemente a la razén y a la recta valoracién de las cosas desor-
bitadas ; pero a €l no le mataron como a su antecesor, porque la Ate-
nas de la época de Alejandro no es ya la de ochenta afios antes. So6-
crates- todavia era peligroso para los dirigentes de su tiempo porque
su semilla renovadora podria prender, y de hecho habia prendido ya,
en una juventud cada vez mas asqueada del viejo politiqueo y el za-
fio ir y venir de demagogos y arribistas; pero a Didgenes le tole-
ran, en primer lugar porque se-divierten infinitamente con sus chan-
zas y sus extravagancias geniales, pero ademds porque ya nada im-
porta nada. Cuando se ha perdido todo lo que se podia perder, cuan-
do los macedonios se pasean con aire dominante por las calles de
Argos y de ‘Corinto, cuando Tebas es un campo de ruinas calcina-

(1) MANUEL FERNANDEZ-GALIANO : De Platén a Didgenes. Cuadernos de la
"Fundacién Pastor”, Madrid 1964. En >’Dibgenes y el cinismo primitivo” nos
dice : "’El rey, llegado a Corinto para la asamblea de la Liga, ha sentido curio.
sidad -hacia aquel personaje singi de quien tanta y tanta anéodota se cuenta;
ha esperado que se le presentase, mezclado con la turba de oportunistas y adu-
ladores que le asedian, y, como la visita tardaba en llegar, ha ido & mismo a
buscar al filésofo. Ya est4n aqui, frente a frente. El joven intenta deslumbrarle
con su nombre glorioso: Yo soy Alejandro el rey”. Pero Dibgenes no se in-
muta : 'Y yo, Dibégenes el Perro’’. El macedonio se sorprende ante la insolencia :
”Pero ¢es que no te da miedo de mi?” "’gDe t{? sEres bueno o eres malo?”’
Alejandro comienza a turbarse, &l que tan sereno se sabe mantener en las batallas
y en los lances polfticos: *Soy bueno creo yo®.- ”’Pues entonces ;quién wa a te-
mer al que es hueno?”’, Una pausa embarazosa, que rompe secamente el monar-
ca: "en fin, te dejo que me pidas lo que iquieras’’. ’’Sencillamente, gue no me
quites el sol”, pig. 48. :

(2) Idem, pég. 48. Sobre estas falsas anécdotas que pretenden configurar
la personalidad-de Dibégenes y la criftica situacidn de la vida griega, se ha llamado
la atencién muchas -wveces. Recordamos el capitulo’ dedicado a.Dibégenes el Pe-
fro y Crates el clnico” en la preciosa abra dé EDUARDO SCHWARTZ, Figuras del
miindo’ antiguo: Ed. Revista-de Occidente; 1942, .2.% ed. 1966,
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das, un tipo raro como Didgenes no es ya una amenaza para nadie.
En el escenario de Atenas no se representa ya el drama politico, si-
no la comedieta de costumbres o el grosero entremés; gy qué mejor
protagonista que Dibgenes para una buena farsa?” (3).

Hay en estas palabras una fiel imagen de lo que nosotros hemos
querido exponer. La misma semejanza que hay, por otra parte, en-
tre todos los filésofos que vivieron estos dramaticos momentos his-
téricos. Pero, si la leyenda ha podido trazarnos este cuadro en el
que el ainico filésofo aparece como un bufdn, es, entre otras razones,
porque a Didgenes, venido del Oriente, al vagabundo del mundo,
no le dolia en sus entrafias la Grecia perdida, la que, quiz4, no hu-
biera dejado ir "El Hombre’’ que €l buscaba. :

Hemos elegido, si, para determinar este clima histérico la pers-
pectiva ateniense. Y esto, porque es ella la que realmente encarna el
sentido de Grecia, porque Atenas era su capitalidad cultural y, sobre
todo, filoséfica, al menos desde el siglo V.

Asf pues, Grecia, como estructura super politica, es decir, como
sentimiento supraciudadano, como Hélade, se destruia, no desde La-
cedemonia, no desde IElis, sino desde Atenas, desde su propio cora-
z6n.

La amargura de una Grecia desbordada era sentida con perspec-
tiva ateniense por cualquier griego. De igual forma, los atenienses,
al menos la mayor parte, sabfan que su desbordamiento era el des-
bordamiento de Grecia toda.

La perspectiva espartana nos hubiera fingido una Grecia milita-
rista, aristocratica, casi inhumana. Cualquier otra perspectiva ciu-
dadana nos lo hubiera fingido todo. Lo que fracasé en Grecia no fue
una historia militar, no fue una historia de ciudad, sino una historia
racional, entendiendo por racional lo ‘que ‘hubiera entendido cual-
quier griego en ese momento histdrico: algo entrafiablemente hu-
mano (4):

Quizas Pirrén no pisé nunca Atenas. Pero tampoco lo hizo Ale-
jandro. Y, sin embargo, qué duda cabe que la Grecia que dominé y,
paradéjicamente, representé Alejandro tenia en Atenas su c0razén

3) Idem, pags. 50-51. .

&; En la reciente obra de RODRIGUEZ ADRADOS, Ilustracidn y politica en
la Grecia cldsica. Ed. Revista de Oocidente, Madrid 1966, podrd encontrar el
lector un detenido estudio de los logros de Grecia en orden a ila formacién de su
historia, que culminan en los conceptos fundamentales de demooracia, ilustra-
cién y humanismo.
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dolorido. Igualmente, pues, debemos pensar de la Grecia,que se hun-
dia bajo los pies de Pirrén, antes y después de la muerte del joven
rey macedon.

Pero, volviendo al ainico Didgenes, si, como deciamos antes, pu-
do hacer bufonadas a costa de la situacién de Grecia, porque el desas-
tre no le dolia en su propia carne, su discipulo Crates se tomaba el
drama con absoluta seriedad. _

Para nosotros, en sus palabras: >’Crates ha liberado a Crates el
tebano”, hay una profunda amargura. Liberar significa en este con-
texto ruptura definitiva con todo lo que suponfa tradicién, familia,
patria, sociedad ; y no creemos posible pensar, pese a lo que se haya
escrito, que esta ruptura pueda hacerse alegremente, pudiera hacer-
la alegremente un iCrates que, como lo demuestra la historia de sus
amores, era un hombre extraordinariamente humano.

‘Y no olvidemos que (Crates fue maestro del chipriota Zenén. [El
fundador de la secta helenistica mas estrictamente filoséfica. Y este
filésofo, para consuelo de los griegos, dio absoluta prioridad a la
moral : ’Las circunstancias hacen urgente esta primacia concedida
a la moral. En el momento en que Zenén aparece el mundo griego
pasa por la més violenta crisis que jamas conocié. Todo el edificio
religioso y moral se desploma. El gran movimiento sofistico del si-
glo V produce sus frutos. El racionalismo triunfante y los hombres
iluminados no creen ya en los dioses populares, ni en los viejos prin-
cipios del bien y del mal. El escepticismo practico es tan absoluto
como .el escepticismo intelectual ; todas las reglas de conducta tra-
dicional estdn desechadas. Ademas, el porvenir aparece incierto y
nadie puede, en esta época de monarquias despéticas y de ciudades
continuamente en guerra, presumir de escapar a la esclavitud o a la
tortura, Zenén se propone liberar al mundo griego de este escepti-
cismo y de esta inquietud. Para poner fin a su enfermedad intelec-
tual ensefia la existencia de un criterio de verdad, la xavaAyrtn gavrasia.
Para que no sea presa de la angustia y del miedo le ensefia a buscar la
felicidad en la sumisidn a los acontecimientos, en cuanto que son la
expresién de la voluntad divina. Toda la parte especulativa de su
sistema, parece, de hecho, enteramente subordinada a la prictica, a
la moral. No quiere satisfacer la curiosidad, sino ofrecer una reden-
cién” (5).

(5) IAMAND JAcu, Zénon de Cittium. Son Réle dans Pétablissement de la
Morale stoicienne. Ed. J. Vrin, Padfs 1946, pag. 16.
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De entre estos espiritus fuertes que tratan de oponer al desastre
su saber y su vida, destaca el ateniense Epicuro, quien, en su ’’Jar-
din”’, traté de fundir en valores misticos el desamparo, la decepcién
y el odio.

No vamos a descubrir ahora que el escepticismo se presenta, fun-
damentalmente, como una doctrina moral. No hace muchos afios
nos lo recordaba el Prof. Mind4n en un acertado articulo : “E]l es-
cepticismo pirrénico, mis que ningin otro, se presenta como es'sa-
bido con un caricter moral y prictico. La duda,.o mejor, la suspen-
sién del juicio, no es tanto en Pirrén una actitud . gnoseolégica ne-
gativa, como un medio para conseguir el supremo bien. La tenden-
cia ética que caracteriza a la filosofia postaristotélica comienza pre-
cisamente con el escepticismo de Pirrén, que aparece todavia en vida
de Aristételes y veinte afios, por lo menos, antes de que apareciesen
en Atenas el estoicismo y el epicureismo. La preocupacién moral
domina de tal modo la doctrina y la conducta de Pirnén, que para
algunos escritores de la antigiiedad ha quedado olvidada su posicién
esoéptica. ‘Cicerén no alude nunca a su escepticismo ; ni siquiera in-
cluye,su nombre entre los antecesores de Arcesilao, que negaron la
posibilidad del conocimiento y del saber. [En cambio, lo presenta co-
mo el autor de una moral severa que culmina en su doctrina de la
indiferencia y la apatia” (6).

No vamos a descubrirlo, pero si a precisarlo, a rectificar algunos
de los viejos tépicos sobre su personalidad y su doctrina, a engarzar
la teoria en la vida del filésofo y en el acontecer histérico en que vi-
vi6. Y lo vamos a hacer para que no parezca que ciertos autores Se
olvidaron de su posicién escéptica. Porque escepticismo debe signi-
ficar, en un contexto filoséfico, algo perfectamente definido y no
una situacién vital que, porque nos ahoga, se intenta superar.

2) Las fuentes.

Eran necesarias estas precisiones antes de entrar en el estudio de
la ensefianza. pirroniana. Queda ahora claro que con los elementos
ofrecidos el lector puede formar su cuadro. Nosotros, por nuestra

(6‘) - MANUEL- MINDAN MaNERO, El fundamento de la conducta en el escep-
ticismo griego, Revista de Filosoffa”, n.° 57 (Abril-Junio 1956), pdgs. 227-242 ;
Cf. p. 229-30.
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4

parte, vamos a tratar de encontrar en ellos la explicacién de lo que,
como doctrina de Pirrén, nos han legado los antiguos.

. Es fécil encontrar mdltiples analogias entre la figura histérica de
Sécrates y la de Pirrén. Una de ellas la semejanza de fines de su
pensamiento. y su vida, a saber, la busqueda de la felicidad, ‘del bien
supremo. Otra, la de habernos ofrecido como doctrina sus actos y no
sus escritos. Quiz4d también su socarroneria, su buscada tosquedad,
su iromia.

Precisamente estas semejanzas procuran al investigador parejos
problemas :- encontrar las fuentes en las cuales podamos . beber el
pensamiento. auténtico de esos hombres, que lo mostraron en sus
obras. ‘En el caso de Pirrén podemos hacer de estas fuentes distintas
parcelas e intentar una clasificacién de cada una de ellas.

- a) Timodn. Pudiera parecer, a primera vista, que una fuente idé4-
nea son los escritos de su discipulo més directo y mas calificado, es
decir, de Timén de Fliunte. Sin embargo, esta fuente plantea dos
tipos de dificultades :

1) De las obras cuyos titulos nos ha legado la tradicién como de
éste autor, a saber, Imdgenes (‘IVdadpof), Contra los fisicos (Hpécfdl’)c
puoxeds), el didlogo Pitdn (lIobwv), Sobre las sensaciones (Iept aichhoewy)
y sus famosas Sdtiras contra los dogmdticos (Xikket), conservamos
s6lo algunos fragmentos (7). Por otra parte, la informacién més co-
piosa’ sobre las doctrinas de Timén nos las dan Diégenes Laercio y
Sexto Empirico, cuya objetividad nos parece muy 1elativa (8).

2) En segundo lugar, no consideramos que las doctrinas del
discipulo interpretaran fielmente el pensamiento del maestro. Es ésta
la objeccién mds importante y que deberemos analizar.

'b) La Nueva Academia. En el recuerdo de Hipdlito, escritor
cristiano del siglo III e importante fuente doxogréfica, la filosofia
de la Nueva Academia es una continuacién del pensamiento pirr6-
nico: "Otra escuela de filosoffa fue llamada académica, porque en
la Academia tertfan sus conversaciones aquellos fil6sofos de los cua-

(7) C.. WAcHsMUTH, Corpusculum poesis epicae graecae ludibundae, Lipsia
1885, val, I1; Idem, De Timone Phliasio ceterisque sillographis graecis, Leipzig
1859 (Los fragmentos en el Apéndice de la obra). También MULLACH, Fragm.
Philos. Graecorum. T. 1, pigs. 89 y ss. Edicién mas reciente H. DiELs, Stoic.
Philos. Fragm, Berlin 1901, phgs. 173-206. o

(8) Cf. G. VOGHERA, Postille critiche ad alcuni frammenti dei Silli di Timo-
ne, “Rivista di Storia antica’’, N. S., X, pags. 92-99; H. RicHArRD, Timon in
D. L., "Classical Review”, (1907), pég. 197-99, critica el fragmento 30 de Diels:
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les el primero fue Pirrén, de quien aquéllos tomaron el nombre - de
pirrénicos” (9). -

[Esto mismo hizo Haas (10), al estudiar la sucesién de los pensa-
dores escéptico_s, a saber, considerar la Nueva Academia como con-
tinuadora o sucesores del pensamiento pirrénico.

Pero ¢cémo se justifica esta sucesion? .

‘El 1ltimo escolarca de la Academia Antigua, Crates de Atenas,
fue el maestro de Arcesilao (circa 315-240), que le sucedid en la di-
reccion de la Academia en 268/4. Es considerado fundador de la
nueva direccién que siguié la escuela de Platén (11).

Este fildsofo, segiin las noticias que poseemos (12), pese a no
haber escrito nada, imprimi6 a la ensefianza y la investigacién de la
Academia unos nuevos principios doctrinales. Nacieron éstos de una
actitud polémica ante las. doctrinas dogmaéticas, principalmente fren-
te a la gnoseologia y metafisica estdicas (13).

Arcesilao, que habfa nacido en Pitane, acude a Atenas con el
propésito de instruirse en la dialéctica. Frecuenté mniltiples maes-
tros, hasta hacerse escolarca asiduo de Teofrasto; pero abandoné
posteriormente el Liceo para incorporarse definitivamente a la Aca-
demia de Polemén y de Crates. Se trata de una personalidad com-
pleja, revestida de grandes defectos y cualidades, segin las noticias
de Dibgenes Laercio, que asombré por su inteligencia y por su ha-
bilidad dialéctica. El caricter de su doctrina, su rigurosa contem-
poraneidad con Pirrén han fomentado el criterio de un posible con-
tacto entre ambos filésofos. Sin embargo, nada nos induce a consi-
derar seriamente esta hipétesis, ni a establecer relacién alguna entre
ambas -doctrinas. :

Ciertamente Arcesilao traté de anular la existencia de un criterio
absoluto de verdad y, refugidndose en lo verosimil, propugné un
criterio de probabilidades. Ahora bien, eso no nos autoriza, de nin-

(93 Hipdlito, Philos menon, 23, 1. o
(10) L. Haas, De philosophorum scepticorum successionibus eorumque us-
que ad Sextum Empiricum scriptis, Wirceburgi 1875. . o
(11) Aunque los antiguos distinguieron hasta cinco Academias, significando
con ello las variaciones dadas por los distintos escolarcas a las doctrinas’ platd-
nicas, se ha canonizado la tradici6n que estableci6 solamente dos Academia, la
antigua y la nueva, ésta inaugurada por Arcesilao,
(12) "Of. CicEroON, Academ. 1, 12, 44-45; De orat., 111, 18, 67; De nat. deoy.
I, 5, 11; Sexto EmPirico, Adv. Math. VII, 153 ; DiocENes LAERcCIo, 1V, 2845-
(13) CicEroN contrapone continuamente la doctrina de Arcesilao a la de Ze.
nén.,
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guna manera, a establecer una relacién causal o sucesoria entre las
doctrinas de Pirrén y las de este platénico nuevo.

Ciertamente que Numenio de Apamea, autor de fines del siglo II
(14), afirma claramente que Arcesilao fue discipulo de Pirrén. Sin
embargo, contra esta opinién pueden establecerse fuertes argumen-
tos. [En primer lugar, Timén despreciaba olimpicamente a Arcesi-
lao ; es éste, quiza, el autor peor tratado por él. Por otra parte, Ci-
cerén, que tanto nos habla de Arcesilao, jamas une su nombre al de
Pirrén para establecer una relacién de doctrinas. I[Es més, en su opi-
nién la émoyy es creacién de Arcesilao y no de Pirrén (15). Final-
mente, la filosofia de Pirrén tiene una génesis totalmente distinta e
independiente de la tradicién académica, como vimos al estudiar su
formacidn.

De alguna manera la filosofia de Arcesilao es continuacién del
pensamiento platénico y, para explicarla, seria preciso averiguar
qué posibilidades tenfa la doctrina del creador de la Academia y la
impartida por sus discipulos Polemén y Crates de llegar a sus con-
clusiones. Solamente el hecho de dar por sentado a Pirrén como fun-
dador de la escuela escéptica puede determinar, en cierta manera,
una relacién entre ambos autores, pues, sin duda, Arcesilao fue un
hito importante en el desarrollo de esas doctrinas en la Grecia an-
tigua,

[gualmente  podemos decir de Carnéades, el primero de los suce-
sores de Arcesilao, cuyas doctrinas supusieron un escalén en la Nue-
va Academia.

Carnéades habia nacido en Cirene, en el 219, y se acreditd, tanto
en Atenas como en Roma, como un extraordinario retérico y un pro-
fundo dialéctico. (Criticé las doctrinas estoicas, critica nacida, fun-
damentalmente, de la lectura de Crisipo. Sin embargo, no hay nin-
gun punto de contacto entre sus doctrinas y las de nuestro autor,
salvo que, como ya hemos dicho, se le suponga fundador del escep-
ticismo.

Dados estos antecedentes, ni Arcesilao ni Carnéades son fuentes,
ni siquiera de referencia, para el establecimiento del pensamiento pi-
rrénico.

(14) Eusesio, Praep. Evang., X1V, V, 12,
(15) CiceroN, Acad., 1, 12, 44; II, 18, 69 y 21.
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c) Los escépticos posteriores. Cuando abandona la Nueva Aca-
demia las doctrinas escépticas, éstas dejan de tener cultivadores y,
por tanto, no encontramos en el mundo griego referencia alguna de
antecedentes para su desarrollo (16).

Téngase en cuenta que, desconexionada radicalmente la doctrina
académica de Arcesilao y Carnéades del pensamiento de Pirrén, es-
te autor no estd ligado de forma alguna a la historia del escepticis-
mo. Su doctrina quedé en el recuerdo de los eruditos y en el corto
influjo que pudiera haber ejercido la escuela de Timén.

Es después, al aparecer unas doctrinas formalmente esoépticas,
que Pifrén va a convertirse en el fundador del escepticismo.

Por sﬁpuesto que este escepticismo, que va a ser llamado nuevo,
encontr6 importantes antecedentes en la Grecia clasica, fundamental-
mente en los autores ya citados de la Nueva Academia. Ahora bien,
el nuevo escepticismo va a tratar de encontrar estos antecedentes y,
por razones particulares, no querrd encontrarlos entre los académi-
cos, lo que es preciso tener muy en cuenta para conceder a la géne-
sis del escepticismo por ellos establecida una muy relativa objetivi-
dad.

Sus origenes son extraordinariamente oscuros, por ello prescin-
diremos de los problemas que su investigacién plantea, problemas
que han sido tratados ya por los grandes historiadores de esta escuela.
Nuestro interés se centra en averiguar hasta qué punto pueden ser
considerados fuentes del pensamiento pirrénico.

Brochard (17) da comienzo al capftulo que dedica a estos autores,
con las siguientes palabras: >’Enesidemos es, con Pirrén, el mds
ilustre representante del escepticismo en .la Antigiiedad’’. Esto es
precisarxiente lo que Enesidemo hubiera querido que se dijera de él.

‘Sabemos que nacié en Cnosos, en la isla de Creta, y que ensefié
en Alejandrfa. Las fechas de su vida son-enormemente inciertas,
quiza viviera a lo largo del siglo II de nuestra era (18).

(16) [En la bibliograffa de referencia puede encontrarse el problema que re-
presenta la ruptura de la tradicién esoéptica y su looalizacién en el tiempo.

(17) Los escépticos griegos, Edicitn espaiiola, pag. 249. )

(18) Nio es ique carezca de importancia esta cuestién para nuestra investiga-
cién, por el contrario es fundamental. Sin embango, nada podemos afiadir a lo
que ya han dicho Zeller, Haas, Fabricio, Rawaisson, Natorp, Diels, Ritter,
Saisset, ‘Brochard, Robin, Dal Pra, etc."De todas maneras consideramos impo-
sible- la hipétesis de que Enesidemo fuera contempordneo de Cicerén, que es,
domo se verd, lo que puede afectarnos,



102 _ JOSE ANTONIO G.-JUNCEDA

Fue, probablemente, un académico que, més convencido que sus
compafieros de escuela de la razén escéptica, ‘dejé de serlo.

La importancia que Enesidemo tiene para el conocimiento de la
doctrina pirrénica es, fundamentalmente, porque es este autor quien
consagré definitivamente a Pirrén como fundador del escepticismo.

Del escepticismo, esto es, de una doctrina que en este momento,
el de las ensefianzas de Enesidemo, tenia muy poca vigencia, razén
por la cual, quizd, Enesidemo quiso darlas una tradicién.

Ya hemos citado en el capitulo anterior la reveladora frase de
Aristocies : ...y cuando ya nadie se acordaba de ellos, como si ni
siquiera hubiesen existido, destacé en Alejandria de Egipto un tal
Enesidemo que intenté renovar este género de idioteces” (19). Este
autor, desde el titulo de sus obras, trata de conexionar su pensa-
miento con el del filésofo de Elis (20) y de convertir el escepticismo
en la doctrina pirrénica. (21).

No creemos que haya habido historiador que haya tratado de
contradecir la opinién de Enesidemo. Su triunfo fue incontroverti-
ble. Pirrén fue consagrado como el padre del escepticismo. Sin em-
bargo, lo que es preciso demostrar es qué autorizaba a Enesidemo
a establecer esta afirmacién.

Nuestro intento, como inmediatamente veremos, seri contrapo-
ner a la tradicién neoescéptica que Enesidemo inaugura la de Cice-
rén, autor en el que encontraron eco las doctrinas de Pirrén y que,
sin embargo, no lo consideré fundador del escepticismo (22).

[Enesidemo y los posteriores escépticos, entre ellos Sexto Empi-
rico, serdn o no fuente del pensamiento de Pirrén de acuerdo con lo
que se deduzca de este planteamiento. ‘

d) Cicerdn. Si las fechas de la vida de Enesidemo resultan ex-

(19) «Cf. Nota 57 del segundo capftulo de este trabajo, en esta misma re-
vista, nam. 43 (1967).

{20) Las obras atribudas a Enesidemo ,por Didgenes Laercio y Aristocles son
Kata sopiag; Ilept Znthsens; ‘Trotdnwatg el td Muppavela; Tioryeidoecy, la mis
impartante, los ocho libros de dos I'IU()paweun loTov. De esta dltima obra Focio

nos hace un amplio resumen, libro por libro.

(21) Independientemente de los titulos de las obras de Enesidemo y de las
de Sexto Empltico, es tradicional el texto de este Ultimo autor en sus Hippotiposis
pirvdnicas, 1, 2, 7: ”La direocién escéptica, pues, zetélica ...y pirrénicd, por mos-
trarsenos P:rrém ligado a la Esoenpsxs de una manera mis pzlés'tlca v manifiesta que
sus antecesores’’

(22) No hay originalidad ninguna en esta contraposicién, pero’ queremos ‘ex-
traer de .ella consecuencias mds - tajantes de las que hasta él momento se han
deducido,
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traordinariamente probleméticas, no sucede lo mismo con las de Ci-
cerén. Por tanto, no es problema establecer los detalles biograficos
de su vida. Lo tnico que nos importa destacar es que Cicerén habla
de Pirrén con absoluta independencia de Enesidemo, fuese o no con-

tempordneo suyo, y que no lo considera incluido en una trad1c1on
escéptica.

7 Es proverbial que Cicerén era un hombre extraordmauamente
curioso y, para aplicar una terminologfa moderna, generalmente bien
informado. Por ello es obvio que si hubiera existido una tradicién,
independientemente de la de IEnesidemo, que ligara a Pirrén con las
doctrinas escépticas, hubiera encontrado eco en el ilustre romano.
Dado, pues, que de nada de esto nos habla al referirse a Pirrén, de-
bemos interpretar su informacién como la primigenia, es decir, co-
mo la que libra a Pirrén del propésito de Enesidemo, que fue, como
ya hemos repetido muchas veces, hacer de ¢l el fundador del escep-
ticismo.

e) Resumen. De acuerdo con lo que antecede tenemos que ana-
lizar, para intentar el conocimiento de las doctrinas de Pirrdn, tres
tipos de fuentes.

Primera, la que representa su amigo y discipulo Timén, tratando
de averiguar qué es lo que aifiadié el discipulo a la doctrina del maes-
tro y si esto que afiadié la modificé esencialmente. Y ello, - porque
quiz4 fuera Timén el que sirviera a Enesidemo de pretexto para ha-
cer cargar a Pirrén con la responsabilidad- de haber fundado el es-
cepticismo.

La segunda, la que representa el neoescepticismo, especialmente
Enesidemo. Deberemos averiguar qué y por qué estos autores hablan
de Pirrdn.

Y, finalmente, Cicerén que resultaria ser el autor que nos infor-
ma de manera m4s pristina’ del pénsar pirroniano.

8) Timdn y la dialéctica.

Dos aspectos se destacan én la obra de Timén : uno, negativo,
positivo €l otfo. El primero se refiere a la critica realizada por Timo6n
de las doctrinas filoséficas con vigencia en su momento histérico ;
el otro a lo que constituyé el eje de su pensamiento. El lujo dialéc-
tico del primer aspecto es algo que no heredé de su maestro; el ca-
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racter apodictico del segundo es fruto también de su postura per-
sonal. : , ,

- a) La critica de Timdn a los fildsofos. Es significativo que de las
dos obras que conservamos mayor nimero de fragmentos, ambas
trataban de criticar dialécticamente los sistemas filoséficos sosteni-
dos por los griegos hasta Timén.

En las Imdgenes, anterior probablemente a los Silloi, trata de ha-
llar para seguirlo, el camino que ha llevado a Pirrén a una vida fe-
liz, tranquilo el 4nimo, seguro de la verdad de su obrar y su pensar.
Es este el sentido del fragmento que nos ha transmitido Didgenes
Laercio (IX, 64), que se continta en el que nos cita Sexto (Adv. Math..
1, 805) y que juntos (Frag. 67 de Diels) dicen ast :

Mi Animo, Pirrén, desea saber esto:

cdmo td, un mortal, llevas una vida tan ficil y apacible.

el tnico de entre los hombres que es gufa, a la manera del dios,

que dirigiendo se pasea alrededor de toda la tierra

y descubre a nuestros ojos el circulo inflamado de la esfera bien tor-
[neada.

Brochard y Diels consideran que la respuesta a esta cuestiéon son

los versos que cita Sexto (4dv. Math., X1, 20) y que dicen asi :

Te voy a decir, en verdad, qué me parece que es evidente,
ya que tengo una palabra de verdad por regla infalible :
que la naturaleza de lo divino y del bien es siempre

de donde se origina la vida mis uniforme para el hombre,

- Si ambos fragmentos forman un texto 1inico nos parece perfecta-
mente claro que Timén afiadi6 algo de fundamental importancia a
la doctrina de su maestro: el caricter apodictico de su doctrina, La
modesta y humilde vida de Pirrén en Elis nos parece muy alejada
de este endiosamiento y de este deslumbrador descubrimiento de una
verdad salvadora.

Por supuesto, no podemos admitir fa .afirmacién de Brochard
cuando nos dice que las opiniones de Timén ’’no difieren casi de las
de Pirrén, puesto que es por medio de €l como se conoce a Pirrén”
(23). Y no lo admitimos porque quizd resulte ser falsa la imagen
que del maestro nos dio el discipulo. ’

(23) O:. ¢., ed. espafiola, pig. 109.
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Y no es sblo el caricter apodictico de su doctrina lo que afiadi6
Timdn al pensamiento ‘de su maestro, sino también el caracter peyo-
rativo con que reviste sus Imdgenes. Efectivamente, Timén apunta
en esta obra su desprecio por las doctrinas filoséficas que hasta él
llegaron, doctrinas que, con toda seguridad, al maestro no le pare-
“cieron ni despreciables ni- merecedores de burla, sino indtiles, Intti-
les para alcanzar la felicidad que es el fin supremo de la sabidurfa,
para alcanzar la paz del espiritu que Pirrén anhelaba.

El ataque a los fildsofos que apunta en las Imdgenes es llevado
a limites de escarnio en los Silloi. Parece evidente que el principio
y el fin de esta obra era ridiculizar, desde una dialéctica, todo pen-
samiento filoséfico. Y entiéndase por todo pensamiento filoséfico al-
go radicalmente distinto a toda verdad posible.

El punto de arranque es aproximadamente el mismo, ya que, de
acuerdo con el fragmento de Didgenes Laercio (IX, 65; frag. 48 de
Diels) se trata de seguir, de igual forma que en las Imdgenes, el ejem-
plo de Pirrén y de descubrir su secreto : 4

j’'Oh Anciano! jOh Pirrén! ¢ Gdmo has hecho para escapar

de la servidumbre y frivolidad de las opiniones sofistas

y liberarte de los lazos de todo engafio y persuasién ?

No te preocupaste, entre otras cosas, de qué vientos

soplan en Grecia ni de cé6mo y hasta qué punto existen relaciones
[entre las cosas.

El contenido de este texto daria motivo a Timén para iniciar sus
burlas contra los autores de aquellas opiniones, de las cuales hab‘a
conseguido desasirse su maestro.

Los Silloi debié ser una obra elaborada ; quizi, como ha preten-
dido en su reconstruccién Wachsmuth, dividida en tres libros, el
primero dedicado a la caracterizacién de los filésofos antiguos, que
terminaban desgaiiitindose en una desaforada discusién, hasta que,
segtlin el verso 126, aparecfa Pirrén, a quien nadie era capaz de re-
sistir, y era ensalzado segin las palabras del fragmento ya transcri-
to ; en el libro segundo apareoia Jendfanes, que no habia tomado par-
te en la anterior discusién, v que se libraba del reproche de Timén
porque habfa despreciado a los filésofos, aunque no hubiera alcan-
zado la sabidurfa de Pirrén ; el tercer y tltimo libro estarfa dedicado
a criticar a los filésofos més recientes, que no por ello saldrian me-
jor parados. '
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La constante de sus reproches, y en esto est4 mds cerca de Pi-
rrén, es la banalidad dialéctica de los filésofos, su griterio absurdo,
su orgullo, su dogmatismo.

Es esta indudablemente la obra que alcanzé mayor difusién. La
dialéctica, mas o menos afilada, que empleara Timoén contra las opi-
niones de los filésofos fue lo que la hizo perdurar. Pero esta dialéc-
tica es algo que, como ya hemos dicho, no recibié de su maestro.
Con ella falseaba también su espiritu y su doctrina.

b) El eje de su pensamiento. Consideramos que el mis exacto
resumen del pensamiento de Timdn es el que nos da Aristocles al
comienzo del texto que nos conservé Eusebio :

"Mas su discipulo Timén dice que el que tiende a la
felicidad ha de fijar su atencién en los tres puntos si-
guientes : Primero, cdmo son las cosas por naturaleza.
Segundo, de qué modo debemos comportarnos en rela-
cién con esas cosas. Finalmente, qué les pasard a los que
se comporten de esta forma. En lo que a las cosas "atafie
enseiia que su modo de ser es forzosamente indiferencia-
do, inseguro y dudoso, por lo cual ni nuestras sensacio-
nes.ni nuestras opiniones pueden ser verdaderas o falsas.
De Jo cual se deduce que no hay que darles crédito algu-
no. v que nuestro- comportamiento ha de ser no opinar
(@ddkaatong), no inclinarnos a una u otra parte (dxhweia),
permanecer siempre impasibles (dxpo¥dvtoug). Al hablar de
algo no debemos decir que tiene mas de ser que de no ser,
0 que es y no es, o que no es. Los que se comportan de
este modo, dice Timodn, logrardn, en primer lugar, el no
afirmar nada (dpasiav) y, después, el no ser afectados por
ninguna perturbacién (drapaiav)*.

[Este resumen hace referencia a su opinién sobre las sensaciones,
que es objeto de una obra de su exclusiva paternidad, y nos ofrece
la dialectizacién "de la postura de Pirrdn, pero sin que aparezca en
ella la apatia del maestro, palabra que, sin embargo, emplea Aris-
tocles en dos ocasiones para definir la postura de aquél. Su espiritu
nos parece muy alejado de la postura de Pirrén, aquel hombre que
segln nos contaba de 6] una anécdota, si alguien le dejaba con la
palabra en la boca, segufa con su discurso para si mismo.

‘Todavia podriamos referirnos a lo que Sexto nos cuenta que era
objeto de su obra contra los fisicos. [En ella (24) Timén dudaria de

(24) Sexto EMPIRICO, Adv. Math. 111, 2.
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la legalidad de la thipdétesis -y discutiria, entre otras cosas, la indivi-
sibilidad del tiempo (25), pero con todo ello no hariamos otra cosa
que alejarnos de la postura de Pirrén.

c) Conclusiones. El didlogo Piton es, de acuerdo con los trata-
distas, la primera obra en la que Timén intenta exponer las doctri-
nas de su maestro. Fue también, quiza, en la que se atuvo mas es-
trictamente a su pensamiento.

Los fragmentos 80 y 81 de Diels, que recogen dos textos de Dié-
genes Laercio (IX, 76; IX, 105, respectivamente), nos hacen pen-
sar que asi era. [El primero de ellos se refiere al significado de las
palabras ob pdkhov, que significaban en el pensamiento pirrénico abs-
tenerse de adherirse a una determinada afirmacion ; pero esta afasia
no conducfa en el filésofo de Elis a una postura tedrica, sino-a un
dejarse ir confundido entre todo el mundo, que es a lo que se refiere
el segundo de los fragmentos citados, es decir, el que sostiene que
Pirrén no se apartd nunca de la costumbre, de lo que se llevaba en
cada momento, para que nada ni nadie pueda desengafiarnos, pue-
da, con su hundimiento o desaparicién, conturbar nuestro espliritu.

Pero a esta actitud que propiamente puede llamarse apdtica, afia-
di6 Timén dos elementos que le eran radicalmente extrafios, a sa-
ber, la teorizacién de su actitud vital, que se desprende del fragmen-
to de las Imdgenes ya transcrito, y la dialectizacién de la indiferen-
cia, convirtiéndola en un ataque, a veces sblo injurioso, de las doc-
trinas filoséficas que, como deciamos antes, el maestro las hubiera
considerado solamente indtiles. Indttiles para proporcionar al hom-
bre, al hombre griego de fines del siglo IV, los necesarios asideros
morales, religiosos y politicos, que le permitieran seguir viviendo.

Bien es verdad que es preciso no sobreestimar la dialectizacién
de la postura pirrénica efectuada por Timén. En esto estamos de
acuerdo con Brochard (26) cuando considera improbable que la dia-
ctica del fildsofo de Fliunte alcanzara niveles sobresalientes, sin que
ello encontrara ‘eco en los escépticos posteriores. Pero una.cosa- es
que Timén lograra un especial dominio dialéctico, que encontrara
los argumentos precisos para atacar a los filésofos y, lo que seria
mds importante, a los fisicos, y otra que la dialectizacién: de la apa-
tia fuese obra suya, sin que recibiera del maestro espemales estimu-
los para ello.

(25) Ipem. Ibid., V1, 66, y también X, 197.
(26) O. c., ed. espaiiola, pag. 113. -
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Es preciso destacar que la actitud décil de Pirrén*ante las cos-
tumbres era- un sumo desprecio hacia ellas y que sélo la evitacién
del escandalo le inclinaba a seguirlas. Tantas cosas que parecian ina-
movibles se han hundido bajo sus pies, que no quiere presentar ante
ninguna su-asentimiento o adhesién. Pero pasar de esto al ataque
dialéctico a -la filosofia es, indudablemente, una transformacién de
la postura humana de Pirnén.

‘Estamos de acuerdo con Dal Pra (27) en que la doctrina pirro-
niana estd todavla inmersa en el dmbito socratico, pero Pirrén no
pretendié ser el desvelador de una nueva verdad eterna, con la cua!
maravillara al mundo. Como tampoco es probable que Timén oyera
a su maestro afirmar que la base de su doctrina estaba en la indeter-
minabilidad de la naturaleza de las cosas. Aunque si es cierto que
habfa ofdo a Pirrén que el fin de la vida humana es alcanzar la im-
perturbabilidad, porque sélo asi se puede seguir viviendo, dlsfrutan—
do de un cierto grado de felicidad.

Digamos, finalmente, que el momento histérico en el que vive
‘Timén no es indentificable con el de su maestro. Dal Pra destaca
esta circunstancia : »Es dificil confrontar la posicién de Pirrén y de
Timén, para establecer en qué la segunda sobrepuja eventualmente
a la primera, desde el punto de vista filoséfico; faltan al respecto
muchos elementos fundamentales. Podemos sin embargo tener pre-
‘'sente sobre todo que la época en la cual vive Timén se presenta sen-
siblemente cambiada respecto a aquélla en la cual vive Pirrén; el
hecho m4s relevante es la afirmacién de dos nuevas escuelas: la es-
toica y la epictirea, ambas orientadas en sentido dogmético. Los
cambios culturales se han hecho, por otra parte, més intensos y la
polémica ha devenido elemento necesario de toda posicién que quie-
ra afirmarse en el mundo de la cultura. El mismo Timén aparece
mas inquieto que Pirrén, mas deseoso de reclamar en torno al pi-
rronismo la atencién del mundo filoséfico; escribe y lucha, ataca a
los' filésofos pasados y presentes; siente sobre todo la necesidad,

(27) DAL Pra, 0. c., pég. 69: "El escepticismo de Pirrén y de Timén pre
senta, en cunclusxén, un cardcter prmlr:wo, se trata de una posicién inmersa
en el ambiente histérico del sooratismo, aunque como resuitado de particulares
experiencias al contacto con dl Oriente ; de oualquier modo no es unible a ela-
boraciones semejantes al platonismo o a)l aristotelismo ; permanece, por algunos
aspectos, una posicién filoséfica encogida, rica por un lado de esplritu de rebe-
lién al dogmatismo y por otra de fidelidad a la tradicién étloodbgméJM(:a de la
época inmediatamente posterior a Bécrates”.
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aunque sea a través de la mofa, de dar una colocacién histérica al
pirronismo, de medir la grandeza de Pirrén con aquella de los pen-
sadores que le han precedido” (29).

Esta breve traslacién de las circunstancias histéricas, politicas
y culturales, llevé a Timén a la elaboracién y culturalizacién de la

apatia pirrénica, pretendiendo, incluso, que desbordara el medio
geogréfico de Elida.

4) EIl neoesceplicismo.

Si el escepticismo de la Nueva Academia se nutrié de un pensa-
miento totalmente ajeno al pirroniano, y no buscé, de hecho, entron-
que alguno con él, el neoescepticismo traté de presentarse como res-
taurador de la doctrina pirrénica, aunque no se alimentara de ella.
Ya hemos dicho algo sobre esto, pero es preciso insistir. '

Robin (30) y Dal Pra (31) no afiaden nada al estudio que Haas
y Brochard (32) hicieran respecto a la laguna existente entre la muer-
te de Timén y la acmé de Enesidemo, lo que hace cobrar mayor im-
portancia a las palabras de Aristocles ya transcritas y- que repetire-
mos una vez mas: ’’...y cuando ya nadie se acordaba de ellos. como
si ni siquiera hubiesen existido, destac6 en Alejandria de Egipto un
tal Enesidemo que intenté renovar este género de idioteces’ (33).

Enesidemo fue un disidente de la academia platénica y como tal
combatié sus doctrinas, fundamentalmente el dogmatismo de Filén
de Larissa. Y buscé para su lucha dialéctica un simbolo protector,

(29) DAL Pra, o. c., pag. 68.

(30) O. c., pag. 137 vy ss.

(31) O. c., pag. 275 § ss.

(32y Cf Haas, o. c. ty BROCHARD, ed. espaiidla, pags. 295 y ss. El primero
supone cue Enesidemo fue el dltimo de los escépticos antiguos y que después
de 41 se produjo el dolapso de la escuela; el segundo oritica esta postura y su-
pone la laguna entre Timén y ‘Enesidemo, dando comienzo con él una sucesién
ininterrumpida.

(33) (Como es sabido, Didgenes Laercio (IX, 115-116) ofirece dos-informacio-
nes de lo que sucede con el escepticismo desFués de Timén, una debida a Me-
nédoto, segrin da cual su escuela desaparecerfa con él y serfa reconstrufda mds
tarde por Tolameo de Cirene; y la otra, debida a Hippoboto y Socién, segin la
cual se establece una sucesién de disclpulos y maestros que enlazan a Timén con
Enesidemo y a éste con Sexto Empirico; pero salo tenemos en apoyo de ella los
nombres que Didgenes cita. B
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que fue el nombre de Pirrén de Elis. Su obra muppdvetot Adyor (34) no
tiene de pirrénica sino el nombre, y s6lo el testimonio, directo o in-
directo, de Timén, pudo inducirle a adoptarlo como estandarte de
su lucha, pensando en él, inducido por su discipulo, como en un
dialéctico acerado, fustigador del dogmatismo de su tiempo, cosa que
ya sabemos nunca fue. Que esto es asi nos lo prueba la tradicién
doxografica de filiacién neoescéptica, como este texto del Pseudo
Galeno : ’Dicen que son dogméticos (...) y los epicuros ; escéplicos
Zen6n de Elea, Anaxarco de Abdera y Pirrén que, como nos es trans-
mitido, cultivé con mixima agudeza la aporética’’ (35).

Cuando seguimos el resumen que Focio thace del primer libro de
los Discursos Pirrdnicos, nos damos cuenta que su principial inte-
rés fue el de distinguir y contraponer las ensefianzas académicas a
la doctrina de los pirrénicos. Pero ¢ quiénes son los pirrénicos? Son
unos pensadores que no afirman ni niegan nada, que no se contra-
dicen ni siquiera afirmando ésto. Y terminaba este primer libro dan-
do un resumen muy particular del pensamiento pirrénico.

Es cierto que Dal Pra, timido en sus opiniones sobre la indepen-
dencia doctrinal de Pirrén, ve este aspecto con indudable claridad :
"Oscurecida asi la pura posicién critica de. Arcesilao y Carnéades,
Pirrén debi6é presentarse como el unico simbolo de la intransigencia
critica del escepticismo contra el compromiso dogmatico. Solo en
nombre de Pirr6n era, por tanto, posible salvar el escepticismo sa-
cadndolo del 4mbito de la Academia, para volverle a dar vida v desa-
rrollo auténomo. No se debe por tanto dar excesivo peso al caracter
pirroniano de la restauracién escéptica de Enesidemo ; no se trataba
para éste de volver efectivamente a las tesis de Pirrén y del escepti-
cismo primitivo ; se trataba mis bien de reafirmar la actitud radical
de la suspensién escéptica, se trataba de recobrar las posiciones de
Arcesilao y de Carnéades, pasando sobre las posiciones de Antfoco
y Filén” (86).

Y si desde un punto de vista histérico se nos aparece con sufi-
ciente -claridad que el neoescepticismo nada tuvo que ver con el pen-
samiento pirrénico, ni cuando [Enesidemo en el 1ltimo libro de sus

(34) Nuestra informacién. sobre esta obra §a debemos a SExTo EMPIRICO,
Ad. Math. VIII, 215; a D1oGeENES LaErcio, IX, 106-116 a Focio, Myriobiblon,
107a, 41 B v a SEXTO em las Hippotiposis, I, 36-163, en la medida en que pueda
corresponder a ‘Enesidemo la enumeracién y estudio de los ’’tropos’.

(356) Histor. Philos. 7.

(36) O. c., pag. 279.
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Discursos afronté el problema de la accidn, posibilitando ésta en una
éxoyy teoretizada, cuando entramos a estudiar en detalle, como le ha
sucedido a Brehier (87), los elementos que juegan en sus famosos
“tiopos’’, vemos que Sus argumentos, ni por su origen, ni por e!
blanco al que van dirigidos, ni por las motivaciones histéricas que
los provocaron, tienen nada que ver con la actitud pirroniana.

Y si esto es asi para el restaurador Enesidemo, sigue siendo cier-
to para sus sucesores. Para aquellos que le suceden por linea mas
o menos directa, como Zeuxipo, Zeuxis, Antioco de Laodicea y, el
mds importante de esta serie, Agripa ; como para los que representan
el escepticismo empirico que siguié, como Menddoto y Sexto.

La personalidad de Sexto adquiere caracteres relevantes, porque
gracias a él, gracias a su aficién por las investigaciones histéricas
podemos conocer hoy con gran profundidad, sino a los escépticos,
si, al menos, al escepticismo.

Sus obras (38) son una fuente importante de informacién, Infor-
maci6én también sobre Pirrén, pero sobre un Pirrén que para nosotros
queda invalidado por estar dentro de la trayectoria escéptica de Ene-
sidemo, es decir, porque nos da de él una interpretacién realizada
a través de Ja dialéctica de Timédn, prejuzgindole ya como un dia-
léctico.

 Todo este escepticismo, desde [Enesidemo, traté de distinguirse,
como ya hemos dicho, del pensamiento de la Nueva Academia, has-
ta el punto de considerar a sus representantes como sus mds acérri-
mos enemigos. [Esta cuestién ha sido también debatida por ios his-
toriadores modernos y atin por los cldsicos, como Aulo Gelio, que
en sus Noches Aticas afirma que era una custién harto discuti-
da e incluso capaz de dividir a los hombres que en ella entraban.

(37) Cf. EmiLE BREHIER, Eiludes de philosophie antique, Ed. P. U. F., Pa-
ris 1955; Pour Vhistoire du scepticisme antique: les tropes d’Enésidéme -contre
la logique inductive, pégs. 185 y ss.; 'e mot  Noytdy et Sextus Empiricus, pags.
193 y ss. :

(3y8) De ‘Sexto conservamos una obra sistematica, practicamente un manual
de ensefianza, que fleva el #tulo de Hoppu’welm ﬁmtupd)oegc, v otra de investiga-
cion histérica y critica temdtica, que hoy conocemos con el nombre de Ilpég
paﬂnpa‘nxoéc, que es una integracién reciente de dos obras, una contra las cien-
cias (légica, flsica o moral, en cinco libros), ¥ otra contra los dogmdticos (maes-
tros de gramética, retérica o matemdticas), en seis libros, cuyos dos tltimos 1i-
bros TTpog yewpétpac y Ipds dptbjnrtinods debieran ser uno sdlo, lo que reduciria
la obra a X, como afirmaba D. L., IX, 116, de gran importancia por sus opinjones.
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Esta enemiga del neoescepticismo contra los representantes de la
Academia Nueva, fue una razén mds para que sus seguidores trata-
ran de emparentar con Pirrén, que era para ellos, fundamentalmen-
te, el maestro de Timén: un dialéctico que despreciaba también a
Arcesilao, que empleaba sus argumentos contra el dogmatismo y
que, como nos decia el Pseudo.Galeno, cultivé con méxima agu-
deza la aporética’’.

5) Pirron en Cicerdn.

Cicer6n es el hombre que padece los empujes del gran giro, del
definitivo giro de la historia de Roma. Le tocé vivir no sélo un mo-
mento de crisis politica, el paso de la Reptblica al Imperio, sino
también un momento de transicién cultural, que comienza con Cé-
sar quien se propuso levantar, al unisono, el decaimiento intelectual
de Grecia y Roma, y que culmina con Augusto, su resobrino e hijo
adoptivo, que dard paso al gran siglo de las letras y las artes.

Si en politica estuvo dividido su 4nimo entre las influencias re-
publicanas, monarquicas e imperialistas, su ideal cultural es perfec-
tamente unitario. Roma habfa dejado atrds la intransigencia tradi-
cionalista de Catén el Viejo, y se abrfa incondicionalmente al influjo
helenistico. Cicer6n es un romano educado en Grecia y pletérico de
aspiraciones griegas. | v

No es ocasién de juzgar su pensamiento filoséfico. Nos importa
en estos momentos, fundamentalmente, su erudicién y las fuentes
humanas de donde la obtuvo. -

Ya en el afio 88 entré en contacto con el pensamiento académico
a través de Filén de Larissa, a quien conocié en Roma y cuyas en-
sefianzas, probablemente, recibié (89). Durante su estancia en Ate-
nas es alumno de los epicireos Fedro y Filodemo de Gadara, y del
sucesor de Filén en la Academia, '‘Antioco de Ascalén. En el .77,
cuando vive en Rodas, escucha a Apolonio y a Posidonio de Apa-
mea. Y en sus obligados retiros politicos, primero en Dyrrachium,
por causa de las intrigas de Clodio, destierro que dur6 dieciséis me-

{39) Tenja Cicerén 18 afios y Filén habfa huido de Atenas a causa de las
guerras mitridicas. Plutarco nos dice : *’Cuando hubo ya salido de las ocupacio-
nes pueriles, aoudié a la escuela de Filén, que era de ia secta de los académicos,
aquél a iquien entre los discfpulos de Clitémaco admiraban mds los ramanos por
su elocuendia y apreciaban mds por sus costumbres’’ (Cicerdn, III).
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ses, y.después en su quinta de Tusculo, desde los primeros momen-
tos del triunfo de /César (40), Cicer6n lee, anota, consulta y escribe.

Todavia, en sus tiempos de augur en Sicilia y a su regreso, visi-
tari -l:odas y se detendrd en Atenas, para recordar tiempos de. ju-
ventud.

En uno de esos momentos de retiro, durante el fecundo afio 45
(41), Cicerdén escribe su tratado De Finibus, dedicado a Bruto, su
amigo y futuro asesino de César, y la primera redaccién (42) de las
Cuestiones” Académicas, en dos libros, que llevan los titulos de *’C4-~
tulo” y ”Liculo’. A partir de junio del mismo afio inicia la segun-
da redaccién {43) en cuatro libros, versién que dedica, de acuerdo
con su amigo Atico, a Varrén (44).

‘A este afio pertenecen también las Cuestiones Tusculanas, didlo-
go doctrinal; en cuyo libro IV se plantea el problema ético. Al afio
anterior, es decir al 46, pertenece el De officiis, ofrecido a su hijo
Marco, que estudiaba entonces en Atenas.

De estas obras vamos a recoger algunos textos que nos ponen en
contacto con la tradicién que le ha legado a Cicerén el pensamiento
de Pirrédn.

Se trata de una tradicién que, como ya hemos dicho muchas ve-
ces, pese a ser fundamentalmente académica, no une la doctrina de
Pirrén a la de los creadores del escepticismo de la Nueva Academia,
ni tampoco al neoescepticismo, que quiz4 naciera en este tiempo en
Alejandria. Tradicién que tiene el valor de que ha sido' recogida en
la propia Grecia y de labios de hombres de cuya informacién nos
resulta muy dificil dudar. Por todas estas razones consideramos el

(40) Desde aquella 4poca, habiendo el gdbierno degenerado en monarguia,
retirése de los negocios publicos y se dedics a la filosoffa. con los jévenes que
quisieron oultivarla,.. Hab'ase aplicado a escribir y a traducir didlogos filossfi-
cos, trasladando a fa lengua latina los nombres usados en la dialéctica y en la
fisica... Rara vez venfa a la ciudad como no fuera para visitar a César...” (Plu-
tarco, 1dem XL). L

{41) Ha repudiado ya a Terencia y ha contraldo nuevas nupcias. Ha muer-
to su hija Tulia (el afio 46) y sus perspectivas politicas son.muy oscuras,

(42) De esta primera redaccién conservamos sélo el Libro 1L .

(43) De esta segunda versién sélo conservamos parte del Libro 1 y akgunos
fragmentos, de los restantes; i . T

(44) En la correspondencia dirigida a su editor y amigo Atico (Libro XIII
de llas Cartas Politicas) podemos seguir, con cierto detalle, las preocupaciones de
Cicerdn por la composicién de estas obras, sus. dudas y problemas, Igualmente
puede consultarse la canta 8 del Libro IX de la coleccién Ad Familiares, la cual
nos.hace suponer que hacia mediados de julio del afio 45 tenfa terminada tam-
bién la segunda versién de las Cuestiones Académicas.
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testimonio de Cicerén fundamental, aunque no- nos revele del fil6-
sofo de Elis mudhas més cosas que las que ya sabemos. Sin embargo
esto que va a decirnos no estd sometido a influencias extrafias ni a
propoésitos preconcebidos. V :

Y lo primero que debe sorprendernos es que Pirrén, en la infor-
macién’ ciceroniana, no aparece unido para nada con ningidn tipo de
doctrinas - esoépticas. - Las veces que Cicerén habla de las doctrinas
esoépticas y enumera a sus seguidores cita, entre ellos, a autores tan
poco sospechosos .como Demdcrito, Anaxigoras, Empédocles (45),
Sécrates, Platén (46), etc.

Ahora ;bien Cicerén se estd refiriendo a aquellos pensadores -que
ponfan en duda nuestra capacidad: cognoscitiva para descubrir la
verdad, que,.’’como decia ‘Demdcrito, yace sumida en lo profundo”
(47). 'En este sentido Arcesilao estaba dentro de la tradicién socra-
tica, iniciada con la méixima de Sécrates que “crefa que nada _puedé
saberse, excepto una cosa, o sea que nada se sabe” (48). E igual su-
cedfa con Zendn, con el cual parece que Arcesilao no hubiera esta-
do tan en desacuerdo (49). o

Es en esta tradicién de la problematica gnoseolégica donde no
aparece incluido Pirrén. Y consideramos exacta la opinién cicero-
niana, ya que creemos que de ninguna manera era incluible en ella
la actitud del pensador de Elis. Es en otra linea de pensamiento en
la que hay que ubicar sus teorfas ; en la que pudiéramos llamar, de
una manera muy amplia, problematica ética.

Y ya en ella, en la dilucidacién de las cuestiones éticas, otra opi-
nién de Cicerén sobre el de Elis podria sorprendernos, si no hubié-
ramos insistido en la afirmacién de Aristocles sobre la vigencia de
las doctrinas pirronianas: para Cicerén las ensefianzas pirrénicas
estaban totalmente superadas, carecian de seguidores y de eficacia
(80). Esta reitérada afirmacién del Arpinate nos confirma en la idea

(45) Académicas, 1, 12.

(46) Idem, .11, 23.

(47) Idem, 1, 12,

48y Idem, 1I, 23.

(49) Idem, 1I, 24. . )

(50) ...las apiniones de Aristén, Pirrén y Herilo ha mucho tiempo ya que
son exdluidas vergonzosamente™ (De officis, 1, 2); "Pues Pirrén, Aristén y He-
rilo fueran desechados hace ya tiempo” (De finibus, II, 11); *...hace ya tiempo
se puso fin a la disousién con ellos (Pirrén y Aristén)...” (De finibus, TI, 13);
»Las ‘opiniones de Pirrén, Aristén y Herilo ya desaprobadas y rechazadas.:.”
(De finibus, V, 8); *’...pues las de Aristén, Pirrén, Herilo y algunos otros se
perdieron’’ (Tusculanas, V, 30). '
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de que las doctrinas pirrénicas tuvieron un caricter circunstancial,
reflejaban una problemética personal, casi instransferible. Pero g cu4l
eran estas ensefianzas ?

Parece que la suma de la doctrina pirrénica era bastante elemen-
tal, en definitiva se encerraba en estas palabras: vivir virtuosamen-
te. La sabiduria consiste en la realizacién efectiva de esta mixima y
por ello el sabio es feliz, ya que el que vive virtuosamente, y sélo el
que vive virtuosamente, es.feliz.

La virtud es el sumo bien y el que vive virtuosamente ya no de-
sea. nada, nada puede apetecer o nada debe apetecer. La sahiduria
consiste en que sblo la virtud es apetecible, porque es el bien su-
premo (51).

- Ahora bien, .;en qué consiste vivir virtuosamente? Este es el
problema fundamental y no parece que Cicerén se haya entretenido
mucho en profundizar en él. En algin momento nos dice que la vir-
tud es la honestidad (52). Pero, con ello no hacemos mas que tras-

ladar la cuestién, pues es preciso preguntarnos, ¢en qué consiste la
honestidad ?

En principio, podrfamos decir que la honestidad consiste en que
no consiste en nada, con lo cual parece destruirse la virtud misma.
Al menos, esto le parecia a Cicer6n (53). Pero, realmente, no se tra-
ta de una paradoja, sino del sentido ultimo de la actitud- -vital- de
Pirrén. '

Y aqui parece que rizamos el rizo, porque, si antes hemos dicho
que nada debe apetecer fuera de la virtud, ahora debemos decir qtie
la virtud consiste en no apetecer nada, en tomar las cosas como vie-
nen, en aceptar y en renunciér, en sufrir sin rebelarnos, en que ni
aquello que pueda afectarnos directamente, como la salud o la en-

(51) ""Me parece pues que estin en un error todos aquellos que han dicho
que ‘el sumo bien es vivir virtuosamente. Pero unos mds que.otros: el que més
Pirrén, evidentemente, el cual, tras establecer 1a vintud, no deja mada.en abso-
luto ique deba desearse” (De finibus, 1V, 6). . L

(52) iLas cosas que has dicho hasta ahora, Catén, respondl, esas mismas
hubieras podido decir si fueras un seguidor de Pirrén o de Aristén. Pues oo igno-
ras que 2 ellos les parece que lo honesto es, no sélo el bien supremo, sino incluso
el tinico bien, como tu pretendes. Y si esto es asl, se deduce de eso mismo to que
creo que tu afirimas : ’que todos los sabios son siempre felices’* (De finibus, 111, 4).

(53) "Porgque lo propio de la virtud es eso, el distinguir de estas cosas las
que son conformes a da naturaleza. Los que han mivelado todas las cosas de tal
modo que hacen las dos partes iguales, hasta el punto de no emplear ninguna
seleccién, suprimieron-la virtud misma’’ (De finibus, 11, 4). :
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fermedad, nos conturbe (54). De aqui que Cicenén hiera siempre
el nombre de Pirrén el de Aristén, filésofo de filiacién estoica, lo
cual sorprendia a Brochard, ya que esta doctrina tiene, en aparien-
cia, caricter de tal.

Ahora bien, esto es asi, la virtud consiste en la no eleccién, en
la no preferencia, porque existe una indiferencia en las cosas, en
cuanto objetos apetecibles para el hombre, es decir, las cosas no
ofrecen posibilidades de eleccién, no existe en la realidad lo apeteci-
ble por si mismo, como no existe lo por si mismo rechazable. Las
cosas-se presentan al hombre indiferentes y por ello el hombre debe
quedarse ante.ellas indiferente (55).

La doctrina de la indiferencia es tipicamente estoica. Es en ella
en la que Pirrén coincidfa con Aristén. Pero, como veremos, ad-
quiere en Pirrén un caricter mas profundo. - '

Esta indiferencia no afecta a la honestidad, es decir, al modo de
comportarse del hombre. El que las cosas no se nos ofrezcan como
mejores o peores, o no deban parecernos tales, no justifica nunca el
desorden en nuestro modo de comportarnos. ‘De hecho no se lo jus-
tifiod a Pirrén (56). Y en el texto de referencia puede ver el lector
que Cicerdén introduce nuevamente la palabra naturaleza y nada me-

(54) "’Puesto que Pirrdén y Aristdén no tenfan en ocuenta esas cvsas en  abso-
luto, de tal manera que decfan que no hahfa ninguna diferencia entre estar bien
de salud y estar gravemente enfermo, hace ya tiempo que se puso fir a la discu-
sibn con ellos, pues el afirmar que todo est4d en una sola virtud, de tal modo que
expolfan da seleccién de wvosas y no la conceden ni de dénde salir ni donde apo
yarse, anulan la verdad isma que abrazan’ (De finibus, 11, 13).

{65) ’’Las opiniones de Pirrén, Aristén y Herilo ya desaprobadas y recha-
zadas, ponque no pueden caer dentro de este oirculo que nosotrios hemos fijado,
no debieron en absoluto ser tratadas. Ya que, en efecto, toda esta cuestién acer-
ca de los términos extremos y en cierto modo acerca del méximo bien y del mé--
ximo mal, procede de lo ique decimos que es apropiado y adecuado a fa naturaleza
'y de do que es deseado primeramente por si mismo. Todo esio lo suprimen tam-
bién los que dicen que en las cosas, en las que nada es honesto e infame, no hay
ninguna razén para preferir una a otra, ni para pensar en absoluto que en ellas
hay algo diferente” (De finibus, V, 8), ’

(56) "Te has expresado hrillantemente Cat6n, dije: pero ;no ves que la
pompa de palabra la tienes en comiin con Pirrén y Aristén, los cuales igualan
todas las cosas? ‘Deseo saber qué piensas acerca de ellos, ;Yo? ¢Deseas, dijo.
saber que pienso? gue en la polftica fueron hombres excelentes, valientes, jus-
tos y moderados, eso 0 lo hemos ofdo o lo hemos visto nosatros mismos ; ellos
tomando por gufa la maturadeza, sin ninguna doctrina hicieron muchas cosas dig-
nas de alabanza. \Sabemos también que ellos fueron instrufdos por fa naturaleza
mejar de lo que hubieran podido instruirse por la fillesofifa, si es que hubieran
probado alguna otra fuera de 1a que:no cuenta entre los bienes otra cosa gue lo
honesto, ni entre los males otra cosa que do infame, como hacen las demis es.
cuelas -filosé6ficas, unas de manera mds absoluta que otras’ (De finibus, 111, 3).
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nos que como maestra de quien piensa que las cosas son indiferen-
tes. Sin embargo, nuestra interpretacién es exacta, pues la confir-
man explicitamente otros textos (57).

- En verdad, se entremezclan en esta exposicién dos drdenes dis-
tintos : el subjetivo y el objetivo. Una cosa es lo que las cosas son
en sf mismas y otra la experiencia que el vivir produce en el hombre.
[E1 orden objetivo no debe, no puede modificar nuestro comporta-
miento subjetivo. Precisamente, esta es la experiencia que el hom-
bre saca de su propio vivir.

~ Las cosas por naturaleza, en si mismas, no son preferibles, por-
que son todas iguales para el hombre, no m4s apetecibles unas que
otras. [En este sentido esta visién de las doctrinas pirrénicas coinci-
dirfa con la afirmacién de Di6genes Laercio (IX, 61), cuando nos
dice que Pirrén ’’sostenfa que nada es honesto ni vergonzoso, justo
ni injusto ; y que incluso nada existe desde el punto de vista de la
verdad ; que los hombres no obran méds que por efecto de la ley y la
costumbre. Pues cada cosa no es mas esto que aquello’’.

Sin embargo, en el orden subjetivo la virtud consiste en obrar de
acuerdo con esta indiferencia, pero produciéndose de una manera
honesta, que es tanto como decir que de acuerdo con un equilibrio
interior, loable desde el punto de vista de los otros, pero sin estar
comprometido con nada (58).

Ahora bien, esta actitud humana es calificada por Cicer6n de una
manera exacta : se llama apatia. Aristén, el discipulo de Zendn, con-
siderd, como ya sabemos, que el bien es la virtud y el mal lo contra-
rio de ésta ; por tanto destruyé las cosas intermedias a las cuales eran
tan aficionados los estoicos, como eran la salud, la riqueza,-etc., que
sin ser buenas en si mismas eran apetecibles. Pero la virtud se apo-

(57) "...ni pueden ensefiarse acerca de este asunto (las obligaciones) unos
principios bien fundados, sdlidos y conformes a la naturaleza, sino por aquellos
que afirman ser esta honestidad el dnico bien que debe hacerse o por los que.s0s-
tengan debe mirarse como el bien més principal. Precepto que es solamente pro-
pio de los estdicos, académicos y peripatéticos, porque las opiniones de Aristén,
Pirrén y Herfo ha mucho tiempo ya que son exclufdos vengonzosamente. Los
cuales merecenfan tener algin derecho de hablar en la materia, si hubieran deja-
do en las cosas algiin lugar de distincién que pudiera conducimnos al conocimiien-
to de las obligaciones’ (De finibus, 1, 2).- o

(58) [En este sentido cabe interpretar este texto:- '’Y- ciertamente, una vez
admitido éste, es inttil el segundo ; en efecto, si todo llo bueno es loable, todo lo
bueno es honesto. ¢Y iquién te concederd a ti ésto ﬂ}xqra de Pirrén, Aristdbn u
otros parecidos ‘a los cuales tu no apruebas?” {De finibus, 1V, 18). No puede
tener otro significado esta dable calificacién de lo bueno, pues lo honesto se re-
fiere a mi aocién y loable a o que mi accién parece a los otros.
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yaba en una indiferencia (d3tagopia) del actuar del hombre respecto
al orden objetivo. Sin embargo, Pirrén fue mas all4, porque no sélo
considerd la virtud como la indiferencia ante el bien y el mal, con-
siderados en sf mismos, sino que sostuvo que el sabio ni siquiera ad-
vierte la existencia de estas cosas. Y a esta suprema indiferencia es
a lo que llamé apatia (dxdbew) (59).

Asf pues, la apatfa pirrénica es un estado de 4nimo, dificil de al-
canzar (60), por el cual el hombre se abstrae definitivamente de la
existencia del bien y del mal, ya se refiera al placer o al dolor, a lo
justo o lo .injusto, a las cosas en si mismas buenas o malas, sin ni
siquiera entrar a la discusién de su posibilidad; y obra en conse-
cuencia, esto es, honestamente, honradamente, siguiendo la ley, la
costumbre (61). Cuando se ha alcanzado la apatfa, y en esto consiste
la sabiduria, se ha alcanzado también la felicidad.

El estoicismo helenistico conjugé también los términos apatia,
ataraxia e indiferencia, como expresiones del vivir socratico. Pero
el primero de ellos llegé a significar algo totalmente distinto a lo que
significaba en el contexto de las ensedanzas pirrénicas.

Tomemos por ejemplo a Epicteto. Cuando este autor nos habla
de la indiferencia se trata de uma cierta indiferencia hacia aquellas
cosas que no son nuestras, que no nos pertenecen o corresponden.
Indiferente es estar libre o preso, sano o enfermo, pues nada de esto
afecta a nosotros mismos, que somos, en definitiva libertad : "’Sélo
aquella divisidn recuerda, segiin la cual se define lo tuyo y lo que no
es tuyo. Nunca reclames nada de lo ajeno. Un estrado, una cércel,
lugares son uno y otro, el uno alto, el otro humilde ; el albedrio, en
cambio, igual, y si igual conservarlo quieres en ambos lugares, pue-

(69) ”’Si menospreciamos a éstos (Jenéfanes, Perménides, Zenén, Platén) y
tos consideramos ya triviales, debemos, ciertamente, despreciar menos a aquéllos
de los que voy a hablar ahora: Aristén que, habiendo sido discipulo de Zen6n,
probé de hedho lo que su maestro de palabra: que el bien no es otra cosa sino
la vietud, oi ¢l enal otra cosa que lo que es contrario a la virtud : la importancia
de ilas cosas medias que habila sostenido Zenén, consideré que era mula. Para &,
el bien supremo, respeato a estas cosas, consiste en'no ser includo en ninguno
de los dos sentidos, lo que & mismo llamé indiferencia (ddragopia). Pirrén, por
su parte, decla que el sabio ni siquiera se da cuenta de ellas; y esto recibe el
nombre de apatfa (dndfeia) (Académicas, 11, 42). ' i

{60) Reci¥érdese 10 que hemos dicho al hablar de su vida y repasense los
textos correspondientes a las notas 53, 54, 55 y 56 del art'culo antericr..

. (61) . Esto es ser. un hombre de bien, como afirmaa Antfgono de Caristo. en
Didgenes Laercio, 1X, 64
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des conservarlo. Y entonces seremos émulos de Sécrates, cuando en
la cércel seamos capaces de escribir peanes’’ (62).

Plutarco discutia este sacrificio del bien a la indiferencia, por-
que le parecfa que el bien es algo amable y deseable por si mismo,
mientras que los estoicos pensaban en el bien de una forma extraiia:
”Pero puesto que todos los hombres tienen la nocién de bien ‘como
de una cosa amable, deseable, feliz, dotada de los ‘m4s altos valores,
independiente, satisfactoria para todos, compara con esta nocién el
bien de los estoicos y ve si- el hecho de tender sabiamente el dedo”
es cosa amable, si es deseable *’subir sabiamente a la tortura’ ; si es
cosa feliz tirarse razonablemente a un precipicio; si es del més alto
valor “’dejarse el bien por lo que no es un bien”’, como ordenan
siguiendo a la razén ; si su bien es perfecto e independiente, enton-
ces para qué, teniendo este bien, no soportan vivir si no tienen las
cosas que dicen indiferentes’ (63).

‘Esta discusién irénica de Plutarco y el anterior texto de Epicteto
muestran claramente cudn alejada estaba la concepcién ‘de la indife-
rencia estoica del pensar pirroniano. En éste no se trataba de aceptar
el mal como bien, siendo indiferente el bien o el mal mismo, sino de
hacer abstracién ; de aqui la posibilidad de la éroyy pirrénica, de lo
que puede ser bueno o malo, incluso desde la propia perspectiva hu-
mana.

Pero, si nos referimos a la ataraxia encontramos igual equivoci-
dad en el término. La anécdota de Sécrates que transcribe Epicteto
quiere reflejar la tranquilidad de quien es sefior de su deseo o abo-
rrecimiento : *"Cuando, pues, en ti est4 el desear y el aborrecer, ¢ qué
te preocupa todavia? Esto sea para ti exordio, esto narracién, esto
confirmacién, esto victoria, esto conclusion, esto’ aplauso™.

"Por ello Sécrates, a quien le recordaba que se preparara para
el juicio, dijo: —"¢ No te parezco, pues, que toda la vida lleve pre-
paréndome para ésto?’’.

—’ 1 Qué preparacnén ?” »
—"He salvaguardado’’, dijo, “aquello que pende de mi’.
—"Y ello, ¢como?”.

—"’Jam4s hice nada injusto ni en privado ni en publlco (64)

{B2) Pldticas, 11, 6, 24-26.
(63) De las nociones comunes, XXIV.
(64) Pldticas, 11, 2, 6-9.
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Pero esta serenidad serfa pobre para Pirrédn. La tranquilidad de-
be ser mas profunda, debe estar basada en una imposibilidad de ver-
nos conturbados, debe ser auténtica apatia.

Pero este término era entendido en Epicteto como una cierta im-
pasibilidad, como una cierta tranquilidad de alma, como parecia de-
bfa solicitar el aprendiz de filésofo: Yo quiero ser impasible y de
4nimo tranquilo, y quiero, como plo, filésofo y diligente, saber tam-
bién cuil sea mi deber con los dioses, cual con los padres, cuil con
los hermanos, cuil con la patria, cudl con los forasteros (65).

Pero no se debia llegar a ser como una estatua: ’’...pues no es
necesario ser impasible a la manera de una estatua ; es necesario man-
tener nuestras relaciones naturales o adquiridas con otros, como hom-
bre religioso, como hijo, como hermano, como padre, como ciuda-
dano” (66).

1'Qué lejos esta concepcién de la pirrénica! No se trataba para
el de Elis de esto, sino de hallar en nuestra intimidad refugio, sal-
vaguarda del mundo y sus cosas, que es y son imposibles de com-
prender. No estd la apatfa pirrénica en aceptar el mal sin.doblegarse
a €l, sino en aceptar, porque no sabemos del mal y del bien. El hom-
bre ha nacido para e€so y no para discrimipar, no para juzgar.

El escepticismo de Pirrdn estd en no creer en nada, en estar des-
engafiado por todo y en pensar que ello es debido a una entrega in-
cauta a las cosas, a las instituciones, a los hombres, como si. supié-
ramos ciertamente de qué se trata.
~Este planteamiento de la cuestién aleja la postura pirrénica de
toda problemdtica gnoseolégica. No se trata de si conocemos o po-
demos conocer las cosas, lo que es bueno o lo que es malo: esto na-
da nos importa, no nos thacemos cuestién de ello. Este es el sentido que
podria darse a la émoyy pirrénica, si es que Pirrén habl6 de ella (67)
Y éste es el sentido de las palabras ob pakhev, del fragmento 80 de
Diels, que ya hemos citado.

De lo que se trata es de prescindir del orden objetivo, de ence-
rrarnos en nosotros mismos y vivir desde nuestra soledad. Ahora

(65) Ibidem; 1I, 17, 31.

(66) Pldticas, 111, 2, 4.

{67) Es importante el testimonio de Cicerén que supone a Arcesilao como
creador de! término en su sentido filos6fico. Y hay que tener en cuenta que Ci-
cerbn estuvo preooupado (Cf. Canta XXI del L. XIII a Atico) por la transcrip-
lc:,liénn latina del ténmino, do cual nos hace pensar ique  se ooupara lambién de su

istoria.
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bien, haciendo lo que debe hacerse, sin. preguntarnos si ello es bue-
no o malo, justo o injusto, esto o aquello. Que nuestra accidén sea
honrada y por honrada loable.

6) Conclusion.

"’Se comprende en tal caso que en la época de Cicerén la.tnica
cosa que hubiera llamado la atencién fuese su manera de comprender
la vida. Su vida, mds bien que sus teorias, sus actos mas bien que
sus palabras son las ensefianzas que dej6 a sus discipulos: por eso
uno de ellos (68) dird que hay que imitar su manera de ser, aunque
conservando uno sus propias opiniones. Mas tarde, se dird atn
que es por las costumbres por lo que hay que parecérsele, para ser
verdaderamente pirrénico” (69).

¢Por qué este convencimiento de que Cicerén ignoré algo del
pensamiento pirrénico? Indiidablemente, porque Brochard pensaba
que la agresiva dialéctica de Timén era herencia pirrénica ; porque
crefa que el reconocimiento que Timén hizo de su maestro estaba
basado en una convincente argumentacién, esgrimida por éste, con-
tra las opiniones de los filésofos. Pero no hubo nada de esto. Timén,
como tantos otros de sus conciudadanos, fue cautivado por el en-
canto indudable del obrar de Pirrén, de su actitud vital, pero sin que
pudiera comprender ya las motivaciones ultimas que el maestro tuvo
para llegar a él.

»Poniendo la apatia como objetivo fundamental de la vida, Pi-
rr6n mostraba no estar resuelto a sustraerse a la crisis espiritual de
su tiempo. Sobre esta crisis influfa la insatisfaccién en el confronta-
miento de todas las investigaciones naturalisticas capaces de indicar
el ubiconsistem de la sociedad y del vivir humano’’ (70).

Pero pese a esta comprensién del problema, Dal Pra continta
llamando escéptico a Pirrén. Y esto ¢ por qué? O ¢ por qué preten-
demos nosotros no llamarle tal? La verdad es que la evidencia de
nuestra interpretacién nos la produjo una lectura de Ortega, de acuer-
do con la cual Pirrén no podfa ser llamado escéptico por nosotros,
porque no hubiera sido lamado tal por sus propios conciudadanos.

(68) INausIFANES, segin DIOGENES LAERCio, IX, 64.
(69) BROCHARD, 0. c., pdg. 88.
(70) O. c., pag. 37.
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Escéptico, como dice Ortega, no es, para un griego, un término
que puede aplicarse al hombre que no cree en nada: ’jJA cualquier
cosa se llama escéptico! [‘Como si el escepticismo pudiera ser un es-
tado de espiritu congénito, esto es, regalado, con que uno se en-
cuentra sin esfuerzo previo de su parte!’’ (71). Aunque, como en el
caso de Pirrén, llegara a convertir en teoria su no creer.

“El vocablo escéptico” es un término técnico acufiado en Gre-
cia en la época mejor de su inteligencia. Con él se denominé a cier-
tos hombres tremebundos que negaban la posibilidad de verdad,
primordial y bésica :ilusic’)n del hombre. No se trata, pues, simple-
mente de gentes que ’’'no crefan en nada”. Siempre y en todas par-
tes ha habldo muchos hombres que ’’no creian en nada’, precisa-
mente porque *’no se hacian cuestién’’ de nada, sino que vivir era para
ellos un simple dejarse ir de un minuto al siguiente, en puro aban-
dono, sin reaccién intima ni toma de actitud ante dilema alguno.
Creer en una cosa supone activo no creer en otras, y esto, a su vez,
implica haberse hecho cuestién de muchas cosas frente a las cuales
sentimos que otras nos son ’’incuestionables’’; por eso creemos en
ellas. He aqui por qué hablo entre comillas de este tipo de hombre,
que hay y ha habido siempre, el cual ’no cree en nada”. Doy a en-
tender con ello que es inadecuado calificar asi 'su estado de espiritu
porque no se da en él un afectivo no-creer. [Ese personaje ni cree ni
deja creer. Se halla a sotavento de todo eso, no *’embraga’ con la
realidad ni con la nada. Existe en vitalicio duerme-vela. Las cosas
ni le son ni no le son y, por lo mismo, no pegan en él el culetazp de
creerlas o no creerlas. A este temple de vital embotamiento se llama
hoy escepticismo’ por una degeneracién de la palabra’ (72).

 En verdad que el texto no tiene desperdicio alguno. Pirrén se
encontré con la circunstancia que provocé en €l un tal estado de ani-
mo, aunque solo paradéjicamente puede ello ser llamado regalo. Se
encontré en la situacién y con ese estado de animo y, precisamente,
no lo convirtié en escepticismo, es decir, no quiso justificar el des-
creimiento en la imposibilidad. Sino que respondié a él con un dog-
matlsmo ético, con el cual trataba de salvar la honestidad frente al
descreimiento.

(T1) Origen vy epilogo de la filosofia, en: Obras.completas, Ed. Revista de
Occidente, Madnd Tomo IX (1962), pigs. 347-434; la cita en la pagina 355.
(72y O. c., pigs. 355-356.
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IEl desorden de la vida humana, tan ficil en Grecia en aquellos
momentos cadticos, no podia, no debia justificarse por el hundimien-
to de las creencias, sino que era preciso ser salvado pese a tal hun-
dimiento. Y en esto consistié la postura pirrénica, semejante en todo
a la estoica y a la epictrea, como hijas todas ellas de una misma si-
tuacién. [Es suficiente elevar a postura doctrinal la situacién humana
descrita por Ortega para comprender a Pirrén.

La apatia pirrénica fue la cristalizacién de la moral del vencido
(78), por ello era necesario vivir apiticamente, que es tanto como de-
jarse vivir, Pero de esto si hizo dogma Pirrén.

Sin embargo, la Nueva Academia nacié de otra problemdtica y
con otros impulsos. Amparada, pese a la escasa diferencia de afios,
por otras esperanzas, que permitian, incluso, el ponerse a dudar,

Escépticos eran, como decia Ortega, unos hombres terribles.
”Terribles, no porque ellos ’no creyesen en nada’ —alli ellos ! —
sino porque no le dejaban a Vd. vivir; porque venian a usted y le
estirpaban la creencia en las cosas que parecian mas seguras, me-
tiendo en la cabeza de usted, como buidos aparatos quirirgicos, una
serie de argumentos rigorosos, apretados, de que no habia manera
de zafarse. Y ello implicaba que previamente esos hombres habfan
ejecutado en si mismos la propia operacién, sin anestesia, en carne
viva —se habfan concienzudamente '’descreido’’ (74).

La atraccién personal de Pirrén, el indudable encanto de su com-
portamiento, el recuerdo grato que su vivir dejé en sus conciudada-
nos no nos lo presenta como un hombre tremebundo.

En su sentido exacto el escepticismo, como escuela, sin tener en
cuenta sus antecedentes, como el de la sofistica, por ejemplo, nacié
en la Nueva Academia, aunque no quisiera Enesidemo. Y quizi tu-
viera algo que ver con él Timén, pero no por lo que su maestro le
ensefid.

JosE ANTONIO GARCIA-JUNCEDA
Profesor de la Universidad, Madrid

(73) CF. sobre este punto la interpretacion de Maccoir, The Greek Sceptics.
Ed. Macmillan, London and (Cambrigde 1869. La ensefianza pirrénica es inter-
pretada como filosoffa de la desesperacién.

(74) O. c., pag. 356.



